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Uvodni slovo

Rada kvality Ceské republiky je poradnim, iniciaénim a koordinaénim organem vlady Ceské
republiky, zaméfenym na podporu rozvoje managementu a uplatiiovani Narodni politiky
kvality (NPK) v Ceské republice, v souladu s politikou podpory kvality Evropské unie.

Rada vznikla v souladu s usnesenim vlady ¢. 458/2000 a za dvacet let svého pusobeni dosahla
rady pozitivnich vysledk(, které umoznily citlivéjsi vnimani problematiky kvality ve
spolecnosti, prispéla k rozvoji managementu kvality v podnikatelském i vefejném sektoru a
zalozila programy, které prinaseji zvySovani kvality v procesech, zbozi i sluzbach.

Nedilnou soucasti NPK je nejen podpora kvalitnich produktd a sluieb na trhu CR, ale také
podpora nastroja, které spotrebitelim umoznuji se v kvalité orientovat a rozhodovat se tak
podle svého uvazeni a vybéru. Pfredpokladem pro to je pfitom i funkéni ochrana trhu véetné
prevence pred vyrobou a prodejem vyrobkl, které porusuji prava dusevniho vlastnictvi, a
hlavnim prinosem této analyzy je, Ze prispiva bezprostiedné i k edukaci Siroké spotrebitelské
verejnosti a e v kontextu nejen Ceské republiky, ale i Evropské unie posiluje i vymahani a
ochranu téchto prav.

Finanéni podpora takovychto vystup(l je tak dal$im piikladem plsobnosti Rady kvality CR i
Ministerstva priimyslu a obchodu CR pfi napliiovani Narodni politiky kvality v CR.

Ing. Pavel Vinkler, Ph.D., 1. mistopFedseda Rady kvality CR



1. Predmluva

Vsechny ekonomiky Evropské unie se véetné té nasi postupné opiraji ve stdle vétsi mire o
kreativitu a inovace, coZ s sebou nese také vyzvy, a jednou z nich je i funkéni ochrana
spotrebitell a trhu pred padélanymi vyrobky.

,Piratské” vyrobky totiz tim, Ze jejich vyrobci a prodejci nerespektuji prava dusevniho
vlastnictvi, nenarusuji jen hospodarskou soutéz, ale bezprostfedné ohrozZuji i bezpecnost
spotiebitell, protoze pfi jejich vyrobé nejsou velice ¢asto dodrzovany ani zdkladni technické
pozZadavky, jsou vydavana neprava osvédceni o jejich kvalité a tyto vyrobky bohuzel nesou i
neprava oznaceni, podle kterych se pfi nakupech jako spotrebitelé orientujeme.

Odhady OECD pfitom hovofi o tom, Ze padélané vyrobky pfedstavuji az 2,5 % svétového
obchodu (podle odhadd OSN je to dokonce 5 az 7 %), a i kdyZ se vétsSina padélanych vyrobkd,
které byly zatim zachyceny v Evropé, vyrabi mimo EU, jejich vyroba je na vzestupu i v ¢lenskych
statech. Internet totiZz znacné zjednodusil a vyrazné rozsifil moznosti prodeje padélanych
vyrobkl on-line, pficemz riziko postihu je bohuzZel i nadale velmi malé. To zpUsobuje, Ze se
také v Ceské republice miZeme ve zvy$ené mife setkat s prodejem vyrobkd, které ohrozuji
nejen konkurenceschopnost domdcich firem a alarmujicim zpUsobem pak i bezpecnost a
zdravi spotiebitell, ale rovnéz verejnou bezpecnost, protoZe padélané vyrobky zpusobuji
vyznamné Skody také statu, a to jak ve formé ztrat jeho fiskalnich pfijma, tak i dopadd, které
ma pfi Siteni padélanych vyrobk( na svédomi zapojeni organizovaného zlocinu.

Hlavnim cilem této analyzy je proto nejen:

» predstavit Siroké spotrebitelské verejnosti zakladni prava dusevniho vlastnictvi, a to
zejména prumyslova prava, kterd jsou pfi prodeji téchto vyrobkl porusovana,

» upozornit ji na souvisejici rizika a Skody, které s sebou prodej padélanych vyrobku
prinasi,

» a seznamit i odbornou verejnost s vysledky prizkumu, ktery jsme na toto téma
provedli, ale i

» popularizovat zplsoby, jak lze nakuplim padélanych vyrobk( predchazet a jaké
postupy a technologie k tomu Ize v souéasnosti relativné snadno a efektivné vyuzit.

A za to, Ze tato nase analyza mohla vibec vzniknout, patfi zvlastni podékovani i Radé kvality
CR a Ministerstvu primyslu a obchodu CR, které ji finanéné podpofily.

Mgr. Viktor Vodicka, feditel Sdruzeni ¢eskych spottebiteld, z. 4.



2. Rizika spojend s prodejem padélanych vyrobk(

Rizika spojena s prodejem padélanych vyrobk(i nelze podceriovat, a to nejen z podhledu firem,
které na trhu plsobi, ale ani z pohledu spotfebitell, ktefi si nemusi byt viibec védomi nejen
ekonomickych a socidlnich naklad(i (a predevsim ztrat) spojenych s jejich prodejem, ale ani
zdravotnich a bezpecnostnich rizik, ktera se jich bezprostredné tykaji a ktera je ohrozuiji.

Vydislit Skody zpusobené prodejem padélanych vyrobkd na trhu pritom muizZe byt vzhledem k
rdznym faktoriim velice sloZité, a nejcastéji se tak mlZeme setkat s nékolika metodami a
vyzkumnymi pristupy, které se o to i v mezinarodnim srovnani pokousi a které nam mohou
nahled na dopady prodeje padélanych vyrobkd lépe pfibliZit:

» Hodnoceni hodnoty znacky

Hodnoceni dopadu padélani na hodnotu znacky a davéru zakazniki muize poskytnout
informace o dlouhodobych Skodach zplsobenych padélanymi vyrobky.

» Ztraty pfijma

Spolec¢nosti mohou odhadnout pfijmy ztracené v disledku prodeje padélkd porovnanim
predpokladanych hodnot prodeje se skute¢nym prodejem ovlivnénym padélanim.

> Prlzkumy a analyzy trhu

Firmy zabyvajici se prizkumem trhu mohou provadét prizkumy a analyzy, aby odhadly
celkovou velikost trhu s padélky a jeho dopad na legalni podniky.

> Zpravy o porusovani prav dusevniho vlastnictvi

Sledovani zprav o porusovani prav dusevniho vlastnictvi, zabaveni padélaného zbozi a
pravnich krocich mGze poskytnout ukazatele rozsahu problému.

> Pruzkumy mezi spotrebiteli

Pridzkumy mohou pomaoci zjistit, jak spotfebitelé vnimaji padélané vyrobky, véetné toho,
jak jsou ovlivnéna jejich ndkupni rozhodnuti a jak ¢asto nevédomky kupuji padélky.

> Ekonomické studie

Ekonomické studie mohou analyzovat Sirsi ekonomicky dopad padélani na primysl,
zaméstnanost a statni prijmy.

PfestoZe tedy snaha o vycisleni presnych financnich Skod zplUsobenych padélanymi vyrobky
mUlzZe byt naroc¢na disciplina, kombinace vySe uvedenych metod a zdrojli dat nam muze
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pomoci vytvorit si ve svém duasledku jasnéjsi obraz o Skodlivych dopadech padélani na trh,
podniky, spotfebitele i celkovou ekonomiku, ale to neni nasi ambici, protoze chceme upozornit
predevsim na rizika spojena s jejich prodejem a také na dopady tohoto fenoménu, kterému
musi podniky i spotiebitelé celit.

2.1 Skody vznikajici spole¢nostem

Pokud jde o spolecnosti, je zfejmé, Ze je prodej padélanych vyrobk( mlze vyrazné poskodit, a
to zejména nasledujicimi zplGsoby:

» Ztrata prijmu

Spolecnosti prichazeji o potencialni prijmy, kdyz se na trhu prodavaji padélané vyrobky,
protoze jim unika prodej, ktery by jim mél opravnéné nalezet.

> Poskozeni povésti znacky

Padélané vyrobky maji ¢asto horsi kvalitu, coZ vede k negativnim zkusenostem zakaznikd.
To miZe poskodit povést spolecnosti a narusit divéru spotiebitell ve znacku.

> Pravni ndklady a zdroje

Spoleénosti musi investovat znacné prostfedky do boje proti padélanym vyrobk{m
prostiednictvim pravnich prostfedkl, jako je napfiklad vedeni soudnich spord proti
padélateldm. Tim vznikaji dalsi naklady.

> Podkopdavani inovaci

Padélatelé mohou kopirovat vyrobky, aniz by investovali do vyzkumu a vyvoje. To
podkopava inovacni Usili plvodni spolecnosti a muizZe ji odradit od budoucich investic do
vyvoje novych vyrobk(.

» Ztrata konkurenéni vyhody

Padélané vyrobky mohou zaplavit trh za nizsi ceny, ¢imz podbizeji ceny legdlnich vyrobk(
spolecnosti a snizuji jeji konkuren¢ni vyhodu.

> Riziko pro bezpeénost spotfebitell

Pokud padélané vyrobky pfedstavuji pro spotrebitele zdravotni nebo bezpeénostni riziko,
mUzZe to vést k pravni odpovédnosti spolecnosti a dale poskodit jeji povést.

> Dopad na dodavatelsky retézec




Padélané vyrobky mohou proniknout do legitimniho dodavatelského fetézce, coz vede k
naruseni a potencialnim rizikim pro distribucni sit spole¢nosti.

Celkové tak mGze mit prodej padélanych vyrobk( na spolecnosti rozsahlé a skodlivé dopady,
které ovliviuji jejich finan¢ni zdravi, image znacky, inovacni schopnosti a pravni postaveni. A
pro spolecnosti je proto i zasadni aktivné bojovat proti padélani, aby ochranily své zajmy a
udrzely si své postaveni na trhu.

2.2 Skody vznikajici spotFebiteltim

Vyznamné sSkody ale prodejem padélanych vyrobk( vznikaji i spotfebitelim, ktefi maji jen
omezené moznosti, jak s padélky bojovat, ackoli mezi hlavni rizika spojena s prodejem
padélanych vyrobk( pro né patfi zejména:

> Obavy o zdravi a bezpeénost

Padélané vyrobky, zejména v odvétvich, jako jsou léciva, elektronika a kosmetika, nemusi
projit radnou kontrolou kvality a mohou byt Skodlivé pro zdravi a bezpecnost spotiebiteld.

» Ztrata penéz

Spotrebitelé mohou nakonec za padélky zaplatit cenu originalnich vyrobk(, coz mlze vést
ke ztraté penéz.

» 7Z4dna zaruka nebo garance

Padélané vyrobky nemaji zaruku, takze spotfebitelé se nemohou odvolat, pokud vyrobek
selze nebo zplsobi skodu.

» Podpora nezdkonnych ¢innosti

Nakup padélaného zboZi podporuje nezdkonné cinnosti, jako je obchodovani s lidmi,
détska prace a organizovany zlocin.

> Nedostatek zadkaznické podpory

Spotrebitelé kupujici padélané vyrobky nemusi mit pfistup k zakaznické podpore,
poprodejnimu servisu nebo stahovani vyrobk( z trhu, které obvykle nabizeji legalni znacky.

Celkové se tak spotrebitelé pfi nakupu padélanych vyrobk(l potykaji s mnoha opravdu
zavaznymi riziky a potencialnimi skodami, a je proto dulezité byt pri ndkupech jakéhokoli zboZi
(a to zejména pfi on-line ndkupech) obezretny a opatrny.



3. Role statu pri ochrané trhu pred padélanymi vyrobky

Vedle spolecnosti, které maji samy zajem bojovat proti padélanym vyrobklm, a spotrebitelq,
ktefi musi pfi svych ndkupech postupovat také obezietné a opatrné, hraji daleZitou roli pfi
ochrané trhu pred padélanymi vyrobky i jednotlivé staty a jejich vlady.

Ty vedou boj proti padélanym vyrobk(m nejcastéji prostfednictvim predevsim predpist a
rdznych dalSich opatfeni a mezi jejich klicové role patfi zejména:

> Vynucovani zdkonu o dusSevnim vlastnictvi

Vlady prosazuji zakony o dusevnim vlastnictvi, které chrani ochranné znamky, autorska
prava a patenty, ¢imZ znemoznuji vyrobu nebo prodej padélaného zbozi.

> Clo a ochrana hranic

Ufady sleduji a kontroluji dovoz a vyvoz zboZi, aby zabranily vstupu padé&lanych vyrobk
do zemé nebo jejich odchodu ze zemé.

> Regulace a systémy dozoru

Urady reguluji a kontroluji bezpeénostni normy vyrobkd, aby zabranily padélani zbozi,
které mUzZe predstavovat riziko pro spotrebitele.

> Spoluprdace s organy ¢innymi v trestnim fizeni

Ufady spolupracuji s organy &innymi v trestnim Fizeni pfi vy3etfovani a stihani osob
zapojenych do vyroby a prodeje padélaného zbozi.

» Kampané na zvyseni povédomi vefejnosti

Vlady poradaji vzdélavaci kampané s cilem zvysit povédomi spotrebitelll o rizicich
spojenych s padélanymi vyrobky a o tom, jak rozpoznat pravé vyrobky.

> Licenéni a certifikaéni programy

Vlady mohou zavést licencni a certifikaCni programy, které pomahaji spotrebitelim
identifikovat pravé vyrobky a odlisit je od padélanych.

» Mezindrodni spoluprace

Vlady spolupracuji prostfednictvim mezinarodnich dohod a organizaci v boji proti
preshrani¢énimu obchodu s padélky a posiluji Usili o jejich prosazovani v celosvétovém
méritku.



V tomto ohledu pak povazujeme aktualné za vhodné zminit i to, Ze v soucasnosti probiha
revize Doporuceni Hospodarské komise OSN pro Evropu tykajici se vyuZiti infrastruktury
pro dohled nad trhem jako dopliikového prostfedku ochrany uZivateli pred padélanym
zboZim?. Tato doporuceni byla sice vyhodnocena jako stale relevantni, ale mélo by v nich
dojit k promitnuti odkazu na aktualizované Pokyny OSN pro ochranu spotiebitele z roku
20152 a na relevantni dokumenty OSN a Evropské unie tykajici se posileni pravidel pro
kontrolu tzv. omezujicich obchodnich praktik.

Zavadénim a prosazovanim téchto opatreni, ktera se vSechna tykaji boje proti Sifeni
padélanych vyrobkl na trhu, se vlady snaZi chranit prdva spotrebitelli, podporovat
spravedlivou hospodarskou soutéz, chranit verejné zdravi i bezpecnost a udrzovat i potfebnou
integritu trhu.

4. Prdva, k jejichZ poruseni pti prodeji padélanych vyrobkl dochazi

Dlavody pro tento boj jsou prfitom nasnadé, protoze pfi prodeji padélanych vyrobkd
bezprostredné dochazi k poruseni hned nékolika skupin prav jako jsou (mimo jinych nasledku)
tyto:

> Pravo dusevniho vlastnictvi

Padélané vyrobky porusuji prava dusevniho vlastnictvi ptvodnich tvircl nebo vyrobc(,
porusuji ochranné znamky, autorska prdva a patenty.

> Pravo spotrebitele

Prava spotrebitelll na bezpecnost, informace, moznost volby a spravedlivé zachazeni jsou
ohrozena, pokud nevédomky zakoupi padélané vyrobky, které mohou byt nizsi kvality,
nebezpecné nebo nesprdvné prezentované.

» Pravo na spravedlivou hospodarskou soutéz

Padélani narusuje spravedlivou hospodarskou soutéz tim, Ze umozZfuje neautorizovanym
vyrobclm téZit z povésti a pritomnosti na trhu legitimnich znacek, aniz by museli nést
naklady na vyzkum, vyvoj a marketing.

» Lidska préva

V pripadech, kdy jsou padélky vyrabény za vykofistovatelskych podminek, napfiklad za
pouZiti nucené nebo détské prace, dochazi k porusovani lidskych prav.

> Zdravotni a bezpeénostni prava

LVizi
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Padélané vyrobky, zejména v odvétvich, jako jsou IéCiva, elektronika a kosmetika, mohou
pro spotrebitele predstavovat vazna zdravotni a bezpecnostni rizika, ¢imZ je poruseno
jejich pravo na bezpecné a spolehlivé vyrobky.

> Hospodarska prava

Padélani ma Skodlivé ekonomické dopady, které vedou ke ztraté prijmU spolecnosti,
propousténi zaméstnancl a také snizeni danovych prijmu viad.

> Ekologickd prava

Vyroba a likvidace padélaného zboZzi mlize mit i negativni dopady na Zivotni prostifedi a
prispivat ke vzniku nezadouciho odpadu a znedisténi.

Porusovanim souboru téchto prav predstavuje prodej padélanych vyrobk( (i s nimi
souvisejicich sluzeb) vyznamné etické, pravni, socialni i ekonomické problémy, coz podtrhuje
vyznam boje proti padélani nejen pro ochranu trhu, ale také pro ochranu zajm( a blahobytu
jednotlivcl, podnikl i celé spole¢nosti.

Pokud jde o poruSovani samotnych prav dusevniho vlastnictvi, povazujeme za dllezZité, si pak
ta nejvyznamnéjsi z nich (v¢. znamych prikladd jejich poruseni a ochrany) na tomto misté i
pfipomenout, protoZe poskytuji nejen pravni ochranu jednotlivedm a podnikdm coby
vyndlezciim, aby mohli téZit ze svych vytvora a investic do vyzkumu a vyvoje, ale protoZe maji
zasadni vyznam i pro podporu inovaci, kreativity a spravedlivé hospodaiské soutéze v rliznych
pramyslovych odvétvich, z ¢ehoZ (za normdlnich okolnosti a bez jejich naruseni) tézi jak
spotrebitelé, tak i praveé celd spole¢nost.

Mezi hlavni kategorie prav dusevniho vlastnictvi pfitom patti:

4.1 Autorska prava

Autorska prava chrani plvodni autorska dila, jako jsou literarni dila, hudba, vytvarné uméni a
software, a davaji tvlrci vyhradni prdvo na reprodukci, Siteni a vystavovani jeho dila.

Priklad ochrany €. 1:

Napster (A&M Records, Inc. vs. Napster, Inc.)

Shrnuti pripadu: Koncem 90. let 20. stoleti poskytovala spolecnost Napster sluzbu peer-to-
peer pro sdileni souborl, kterda umoznovala uzivateldm sdilet digitalni hudebni soubory,
predevsim ve formatu MP3. To vedlo k rozsahlému neopravnénému sdileni hudby chranéné
autorskym pravem.

Vysledek: Hlavni nahravaci spolecnosti zastoupené asociaci RIAA (Recording Industry
Association of America) podaly na Napster Zalobu za usnadnéni porusovani autorskych prav.
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V roce 2001 soud rozhodl v neprospéch Napsteru a shledal, Ze sluzba je odpovédna za
spoluucast na porusovani autorskych prav a za poruseni autorskych prav zprostredkované.

Napster byl proto nucen svou sit pro sdileni soubord ukoncit a pozdéji zménil svij obchodni
model na legalni distribuci hudby.

Priklad ochrany €. 2:

The Pirate Bay (Filmové a hudebni spolecnosti vs. The Pirate Bay)

Shrnuti pripadu: The Pirate Bay je nechvalné prosluld webova stranka s torrenty, kterd
indexuje a umozZnuje uZivatelim stahovat Sirokou skalu obsahu, z néhoz vétsina je chranéna
autorskymi pravy, véetné filmu, hudby, softwaru a dalSich.

Vysledek: V nékolika soudnich sporech, véetné jednoho velkého z roku 2009, do kterého bylo
zapojeno nékolik filmovych a hudebnich spolecnosti, byli zakladatelé The Pirate Bay shledani
vinnymi z napomahani pfi zpfistupfiovani materiald chranénych autorskym pravem v tak
velkém rozsahu. | pfesto, Ze zakladatelé byli odsouzeni k trestu odnéti svobody a vysoké
pokuté, a pres nékolik pokusl o jeji uzavieni, The Pirate Bay dal pokracovala v ¢innosti a Casto
ménila svou doménu, aby se vyhnula soudnim Fizenim.

Tyto pfipady poukazuji na vyznamné pravni bitvy o neoprdvnéné Sifeni obsahu chranéného
autorskym pravem a sehraly klicovou roli pfi formovani digitalniho autorského prava.

4.2 Ochranné znamky

Ochranné znamky chrani symboly, loga, nazvy a slogany pouZzivané k identifikaci a odliseni
zbozi nebo sluzeb od jinych na trhu.

Priklad ochrany €. 1:

Apple Inc. vs. Samsung Electronics Co. (,,patentové valky o chytré telefony”)

Shrnuti pripadu: Tento pripad se dotykal pfedevsim nékolika otdzek souvisejicich s patenty a
pramyslovym vzorem, vcetné ndrokll na ochranné znamky. Spolec¢nost Apple obvinila
spolec¢nost Samsung z kopirovani designu a rozhrani svych zatizeni iPhone a iPad, vcetné prvk(
chranénych ochrannymi zndmkami spole¢nosti Apple.

Vysledek: Spor se ved| u nékolika soudd a v riznych jurisdikcich po celém svété. V roce 2012
americkd porota pfiznala spolecnosti Apple odSkodnéni ve vysi vice nez 1 miliardy dolard,
pricemz dospéla k zavéru, Ze spolecnost Samsung porusila patenty spolecnosti Apple a
rozmélnila jeji obchodni znacku. Nasledna odvolani a opakovana soudni fizeni upravila vysi
odskodnéni a upresnila i rozsah poruseni prav. Tento pfipad mél ale zasadni dopad na pravo
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dusevniho vlastnictvi v technologickém prdmyslu a ovlivnil pfistup i ostatnich spolecnosti k
designu a inovacim.

Priklad ochrany €. 2:

Paris Hilton vs. Hallmark Cards

Shrnuti pripadu: V roce 2007 Paris Hiltonova zazalovala spole¢nost Hallmark Cards za to, Ze
bez jejiho svoleni pouZila jeji podobiznu a slogan "That's Hot", ktery je chranén ochrannou
znamkou, na blahopfani. Pfanicko zobrazovalo kreslenou verzi Hiltonové jako servirky, ktera
fika "That's Hot" v souvislosti s talifem s jidlem.

Vysledek: V roce 2009 soud rozhodl ve prospéch Hiltonové a odmitl argument spolecnosti
Hallmark, Ze pouziti jejiho obrazku a fraze je chranéno prvnim dodatkem jako parodie. Pripad
byl mimosoudné urovndn za nezverejnénou castku. Tento pfipad ale zddraznil vyznam
ochrannych znamek i pro celebrity a ochranu jejich osobnosti a slogana.

Tyto pfipady poukazuji na klicové otazky a vysledky v oblasti prava ochrannych znamek, véetné
ochrany identity znacky ¢i prav celebrit.

4.3 Patenty

Patenty chrdni vynalezy a inovace a udéluji vynalezci vyluéné pravo vyrabét, pouzivat a
prodavat svlj vynalez po omezenou dobu vyménou za zverejnéni vynalezu verejnosti.

Priklad ochrany €. 1:

Apple Inc. vs. Samsung Electronics Co. ("Patentové valky o chytré telefony")

Shrnuti pripadu: Tento ptipad je jednim z nejznaméjsich patentovych sport v neddvné historii.
Spolecnost Apple obvinila spole¢nost Samsung z poruseni nékolika designovych a uZitnych
patentl tykajicich se vzhledu a funkénosti iPhonu, véetné efektu "odrazu zpét" pfti rolovani,
funkce pinch-to-zoom a fyzického designu iPhonu.

Vysledek: V roce 2012 americka porota pfiznala spolecnosti Apple odSkodnéni ve vysi vice nez
1 miliardy dolarti, kdyzZ zjistila, Ze spole¢nost Samsung porusila patenty spolecnosti Apple
tykajici se designu a uzivatelského rozhrani iPhonu. Castka viak byla pozdéji snizena a pfipad
prosel nékolika odvolanimi a opakovanymi soudnimi fizenimi. V roce 2018 se spolecnosti
Apple a Samsung nakonec dohodly na urovnani svych zbyvajicich pravnich spord, ¢imz ukoncily
sedmiletou bitvu o technologii chytrych telefond.
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Priklad ochrany €. 2:

Amazon.com, Inc. vs. Barnesandnoble.com, Inc. (patentovy pfipad "1 kliknuti"):

Shrnuti pripadu: V roce 1999 zazZalovala spole¢nost Amazon spole¢nost Barnesandnoble.com
za poruseni jejiho patentu "1-Click" (americky patent ¢. 5960 411). Patent spolec¢nosti Amazon
se tykal zplsobu umozZnujiciho nakupy online jedinym kliknutim, ktery uZivatellm
zjednodusSoval proces odbaveni.

Vysledek: V prosinci 1999 vydal federalni soud predbéiné opatreni proti spolecnosti
Barnesandnoble.com, kterym ji zabranil pouZivat podobnou funkci "Express Lane". Soudni
pfikaz byl vSak pozdéji po odvolani zrusen. Pfipad byl Siroce diskutovdn v souvislosti s
patentovatelnosti obchodnich metod a softwarovych patentl a ovlivnil zplisob, jakym se na
patenty nahlizi v kontextu elektronického obchodovani.

Tyto pripady ilustruji vyznamné otazky a vysledky ve svété patentového prava, zejména pokud
jde o technologické inovace a softwarové patenty.

4.4 Primyslové a uzitné vzory

Pramyslové vzory chrani vizualni design predmét(, jako je tvar, vzor nebo ozdoba vyrobku.

Uzitnymi vzory jsou pak chrdanéna nova a pramyslové vyuZitelnd technicka reseni, kterd
presahuji ramec pouhé odborné dovednosti.

Priklad ochrany €. 1:

Apple Inc. vs. Samsung Electronics Co. ("Valky o design chytrych telefon(")

Shrnuti pripadu: Tento pripad je vSeobecné zndmy nejen kvuli patentovym otazkam, ale také
kvali svému zaméreni na prava k prliimyslovym vzordm. Spoleénost Apple obvinila spole¢nost
Samsung z kopirovani designovych prvkl svého iPhonu, véetné zaoblenych rohd, tvaru
ramecku a mrizkového usporadani ikon na obrazovce, které jsou podle amerického prava
chranény jako pramyslové vzory.

Vysledek: V roce 2012 priznal americky soud spolecnosti Apple odSkodné ve vysi vice nez 1
miliardy dolard a obvinil Samsung z poruseni nékolika patentl na primyslové vzory, které se
vztahuji na charakteristicky vzhled iPhonu. Pfipad prosel nékolika odvolacimi fizenimi, pficemz
aspekty poruseni prav k primyslovému vzoru byly v prlbéhu casu prehodnocovany a
odskodnéni upravovano. K pripadu se nakonec vyjadril Nejvyssi soud USA, ktery se konkrétné
zaméril na to, jak by se méla vypocitavat nahrada Skody za poruseni patentu na design. Pripad
byl nakonec v roce 2018 urovnan, ackoli presné podminky nebyly zvefejnény.
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Priklad ochrany €. 2:

Pripad Trunki vs. Kiddee (Magmatic Ltd vs. PMS International Ltd)

Shrnuti pripadu: Spole¢nost Magmatic Ltd, kterd stoji za popularnim détskym kuffikem Trunki,
Zalovala spole¢nost PMS International Ltd, kterd vyrabéla podobny vyrobek s nazvem Kiddee
Case. Spole¢nost Magmatic tvrdila, Ze spole¢nost PMS porusila jeji zapsany primyslovy vzor,
ktery chrani vzhled kufru Trunki.

Vysledek: Pripad byl plvodné rozhodnut ve prospéch spolecnosti Trunki, ale pozdéji byl
odvolacim soudem ve Spojeném kralovstvi zrusen. Nejvyssi soud nakonec v roce 2016 rozhodl,
Zze kufr Kiddee spolecnosti PMS neporusuje prdava k primyslovému vzoru spolecnosti
Magmatic. Rozhodnuti zdlraznilo dllezZitost zpUsobu, jakym se predkladaji a interpretuji
vyobrazeni prlmyslovych vzorl, zejména vliv barevnych kontrastli a celkového dojmu z
vykrest priimyslovych vzor(.

Tyto pripady zdlraziuji slozitost a vyznam prav k prdmyslovym vzorim a to, jak mohou
ovlivnit vzhled vyrobk( a konkurenci na trhu.

4.5 Geograficka oznaceni

Zemépisna oznaceni oznacuji vyrobky, které pochazeji z urcité zemépisné oblasti a maji
vlastnosti, povést nebo charakteristiku jedinec¢nou pro tuto oblast.

Priklad ochrany €. 1:

Sampaiiské vs. Sumivé vino

Shrnuti pripadu: Vyraz "Champagne" je zemépisné oznaceni, které se vztahuje na Sumivé vino
vyrabéné v oblasti Champagne ve Francii podle zvlastnich predpisa. V pribéhu let francouzsti
vyrobci Sampanského peclivé chranili nazev "Champagne", aby zajistili, Ze takto budou
oznacovana pouze Sumiva vina vyrobena v této oblasti.

Vysledek: Po celém svété, zejména ve Spojenych stdtech a Evropské unii, doSlo k mnoha
pravnim spordm. EU ma pfisné predpisy, které uzndvaji "Champagne" jako chranéné
zemépisné oznaceni (CHZO). Naproti tomu v USA vedlo historické pouzivani tohoto terminu
domacimi vyrobci ke kompromisu, kdy vyrobci, ktefi toto slovo pouzivali prfed uzavienim
urcitych obchodnich dohod, byli ponechdni v platnosti, coZ jim umozZnilo tento termin naddle
pouZivat, ackoli novi vyrobci jej pouzivat nemohli. Tyto snahy byly v Evropé a dalSich zemich,
které uzndvaji a prosazuji zemépisna oznaceni, do zna¢né miry Uspésné.
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Priklad ochrany €. 2:

Caj Darjeeling (Tea Board of India vs. ITC Limited)

Shrnuti pfipadu: Caj Darjeeling je zemépisné oznaceni pro ¢aj péstovany v okrese Darjeeling v
Zapadnim Bengalsku v Indii. Spolecnost Tea Board of India, ktera dohliZi na vyrobu a uvadéni
Caje Darjeeling na trh, aktivné chrani toto oznaceni pred zneuzitim.

Vysledek: Jeden z vyznamnych pfipad( se tykal indického konglomeratu ITC Limited, ktery
pouzival ndzev Darjeeling a souvisejici logo pro své cigarety. Spolecnost Tea Board of India
toto pouZzivani napadla s tim, Ze by mohlo oslabit hodnotu znacky a jedine¢nou identitu caje
Darjeeling. Vrchni soud v Dilli rozhodl v roce 2011 ve prospéch spolecnosti Tea Board, uznal
jedinecnost zemépisného oznaceni Darjeeling a nafidil spole¢nosti ITC, aby pfestala pouZivat
tento vyraz a logo pro nesouvisejici vyrobky. Tento ptipad zddraznil vyznam zemépisnych
oznaceni a jejich ochrany, ktera zajistuje, aby si nazvy vyrobkd vazané na konkrétni regiony
zachovaly svou vylu¢nou kulturni a obchodni hodnotu.

Tyto pfipady ilustruji vyznam a problémy ochrany zemépisnych oznaceni pfi zachovani
kulturniho dédictvi a obchodnich zajmu regionalnich vyrobkd.

4.6 Pravo na odrtdu rostlin

Odradova prava chrani nové odridy rostlin vyslechténé slechténim a zajistuji, Ze Slechtitel ma
vylucéna prava na produkci a prodej odriidy po omezenou dobu.

Priklad ochrany €. 1:

Monsanto Canada Inc. vs. Schmeiser

Shrnuti pfipadu: Tento pfipad se tykal Percyho Schmeisera, kanadského zemédélce, ktery byl
spole¢nosti Monsanto obvinén z péstovani fepky, ktera obsahovala patentovany gen Roundup
Ready této spoleénosti bez licence. Repka Roundup Ready spole¢nosti Monsanto byla
geneticky modifikovana tak, aby byla odolna vici herbicidu glyfosatu.

Vysledek: V roce 2004 Nejvyssi soud Kanady rozhodl ve prospéch spole¢nosti Monsanto. Soud
rozhodl, Ze Schmeiser porusil patent spole¢nosti Monsanto tim, Ze péstoval fepku Roundup
Ready bez licence, i kdyz tvrdil, Ze semena na jeho pole zavdla nebo byla nedmysiné smichana
s jeho vlastnimi plodinami. Soud rozhodl, Ze Schmeiser aktivné udrzoval plodiny a mél
prospéch z geneticky modifikovaného organismu spole¢nosti Monsanto, ¢imZz porusil
patentova prava spolecnosti Monsanto. Tento pfipad zdlraznil vyznam patentovych prav na
geneticky modifikované odridy rostlin a nastolil vyznamné otazky tykajici se biotechnologii a
zemédélstvi.
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Priklad ochrany €. 2:

Pfripad rostlinného patentu na fazole Enola (Procter vs. Ispalco)

Shrnuti pfipadu: Pfipad fazole Enola se tykal kontroverzniho patentu udéleného Larrymu
Procterovi na Zlutou fazoli, kterou pojmenoval "Enola". Procter tvrdil, Ze objevil a vyslechtil
novou odrddu #luté fazole, a v roce 1999 mu Ufad Spojenych statll pro patenty a ochranné
znamky (USPTO) udélil patent. Pozdéji vsak byl patent napaden s odlvodnénim, Ze fazole neni
nova ani rozliSovaci.

Vysledek: V roce 2008 USPTO po dlouhém soudnim sporu zrusil platnost patentu spolecnosti
Procter, kdyZ se prokdzalo, Ze fazole Enola neni novou odridou, ale pouze vybérem jiz
existujici mexické odrldy Zlutych fazoli. Mezinarodni centrum pro tropické zemédélstvi (CIAT)
Tento pripad poukazal na problémy tykajici se patentovatelnosti odrid rostlin a na vyznam
dlkladného zkoumani novosti a rozliSovaci zpusobilosti pfi udélovani patentl na rostliny.

Tyto pripady ilustruji pravni sloZitost a vyznam odrddovych prav pfi ochrané zemédélskych
inovaci a zajiSténi spravedlivého vyuzivani genetickych zdroju rostlin.

4.7 Topografie polovodi¢ovych vyrobk

Pro vyrobeni integrovaného obvodu s poZzadovanou funkci je zakladnim feSenim rozmisténi
obvodovych prvk(i v objemu integrovaného obvodu a jejich propojeni, a i takové feseni,
respektive jeho znazornéni, ma povahu tvarciho dila a lze jej chranit proti kopirovani a
neopravnénému obohaceni.

Priklad ochrany €. 1:

Intel Corp. vs. ULSI System Technology, Inc.

Shrnuti pfipadu: Tento pripad se tykal spolecnosti Intel Corporation, kterd vlastnila patent na
konkrétni mikroprocesorovou technologii. Spole¢nost ULSI System Technology, Inc. vyvinula
podobny mikroprocesor, o kterém Intel tvrdil, Ze porusSuje jeho patentovanou technologii a
usporadani polovodica.

Vysledek: Pocatkem 90. let podala spolecnost Intel na ULSI Zalobu pro poruseni patentu.
Ptipad skoncil rozhodnutim federalniho soudu ve prospéch spolec¢nosti Intel, ktery uplatnil jeji
patentova prdva na technologii mikroprocesorli a konkrétni navrhy polovodici. Tento
vysledek byl pfikladem vyznamu ochrany sloZitych navrh(i a inovaci v polovodi¢ovych
vyrobcich a zdUraznil dllezZitost ochrany dusevniho vlastnictvi v technologickém pramyslu.
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Priklad ochrany €. 2:

SAS vs. WPL (World Programming Limited)

Shrnuti pripadu: Ackoli se pfipad SAS Institute Inc. vs. World Programming Limited netyka Cisté
topografie polovodicl, souvisi se softwarem pouzivanym s polovodici a zpracovanim dat.
Spolecnost SAS Institute vyvinula systém SAS, ktery zahrnuje analyticky a statisticky software,
jenz bézi na rlznych systémech zalozenych na polovodicich.

Vysledek: Spole¢nost SAS Institute zazalovala spolec¢nost World Programming Limited (WPL)
za kopirovani aspektl jejiho softwaru pfi vytvareni alternativniho systému kompatibilniho se
systémem SAS System. Pfipad se tocil kolem autorskych prav k prvkim softwaru, licencnich
dohod a interoperability softwarovych systému. Vrchni soud Spojeného kralovstvi a nasledné
odvolani u Evropského soudniho dvora se zaméfily na rovnovahu mezi softwarovou inovaci a
spravedlivou hospodarskou soutézi. Tento pripad poukazal na slozitost ochrany softwaru,
ktery se propojuje s polovodicovym hardwarem, a zabyval se otazkami legislativniho a
okolnostniho vymezeni navrhu softwaru a jeho vzajemné zavislosti s topografii polovodic.

| kdyZ se vySe uvedené pripady nemusi tykat Cisté polovodi¢ovych topografii (v uzsim slova
smyslu), dotykaji se ochrany technologickych ndvrh( a inovaci, které jsou nedilnou soucasti
polovodi¢ového primyslu. Skutecné pripady tykajici se polovodi¢ové topografie jsou vzacné a
Casto se resi mimo verejné zaznamy.

4.8 Jind prava

Jako dalsi pfiklad prav dusevniho vlastnictvi uplatfiovanych v EU bychom mohli uvést napft.
jeSté dodatkova ochrannd osvédceni pro lé¢iva a pro pripravky na ochranu rostlin nebo
néktera jina dilci prava, ale spiSe zde uvedeme jako zvlastni kategorii obchodni tajemstvi, ktera
chrani dlvérné obchodni informace, jako jsou vzorce, postupy nebo seznamy zakaznik(, a
ktera (za normalnich okolnosti a bez jejich naruseni) poskytuji inovativnim a kreativnim
spole¢nostem konkurenéni vyhodu.

Priklad ochrany €. 1:

Spojené staty vs. Zhang Zhongfan (Waymo vs. Uber)

Shrnuti pfipadu: V tomto vyznamném pfipadu $lo o spolec¢nost Waymo, jednotku spolecnosti
Alphabet Inc. (matefské spolecnosti Google), ktera se zabyva samofrizenymi automobily, a
Uber Technologies Inc. Spole¢nost Waymo obvinila spole¢nost Uber z kradeZze svého
obchodniho tajemstvi tykajiciho se technologie Lidar, ktera je pro vyvoj autonomnich vozidel
klicova. Obvinéni se soustfedilo na Anthonyho Levandowského, byvalého inZenyra spolecnosti
Waymo, ktery udajné stahl tisice dlivérnych soubor(, nez spole¢nost opustil a zalozil vlastni
firmu, kterou pozdéji prevzala spolecnost Uber.
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Vysledek: V roce 2018 byl pfipad urovnan, pficemz spolecnost Uber souhlasila s finan¢nim
vyrovnanim, které zahrnovalo poskytnuti 0,34% podilu spole¢nosti Waymo v tehdejsi hodnoté
priblizné 245 milion USD. Spole¢nost Uber rovnéz souhlasila s tim, Ze nebude pouzivat
chranéné informace spolec¢nosti Waymo. Tento pfipad zdUraznil vyznam ochrany obchodniho
tajemstvi ve vysoce konkurencnich technologickych odvétvich a poslouZil jako varovny ptiklad
moznych dusledkl zneuziti divérnych informaci.

Priklad ochrany €. 2:

E.l. du Pont de Nemours & Co. vs. Christopher

Shrnuti pripadu: Tento pfipad se tykal spolecnosti E.I. du Pont de Nemours & Co. (DuPont) a
skupiny pramyslovych Spidnu najatych konkurentem. Spolecnost DuPont vyvijela v jednom ze
svych zavodU novy chemicky proces a Spioni, mezi nimiz byl i muz jménem Christopher, létali
nad zavodem a potrizovali letecké snimky, aby ziskali divérné informace o konstrukci a
usporadani strojl a procesu.

Vysledek: V roce 1974 rozhodl americky odvolaci soud ve prospéch spolec¢nosti DuPont. Soud
rozhodl, Ze Zalovani pouZili nevhodné prostredky k ziskani obchodniho tajemstvi, a uvedl, ze
letecké snimkovani za uUcelem sledovani zafizeni konkurenta predstavuje nezakonné
privlastnéni obchodniho tajemstvi. Tento pfipad vytvofil vyznamny precedens ohledné toho,
co predstavuje "nevhodné prostifedky" v kontextu obchodniho tajemstvi, a zdlraznil potfebu
spolecnosti pfijmout vhodna opatieni na ochranu svych ddvérnych informaci.

Tyto pfipady ilustruji sloZitost a vysoké naroky, které jsou spojené s ochranou obchodniho
tajemstvi, a to zejména v odvétvich, ktera jsou zaloZena na dusSevnim vlastnictvi a neustalych
inovacich.

5. PoruSovani prav dusevniho vlastnictvi a jeho dlsledky pro
spotrebitele

Na prvni pohled se mliZe samoziejmé zdat, Ze nerespektovani prav dusevniho vlastnictvi ma
nejvétsi dopady na kreativni a inovativni spolecnosti ¢i jednotlivce, ktefi musi navic investovat
znacné financni ¢astky do pravni ochrany tohoto vlastnictvi, ale neni tomu tak, a jak jsme
uvedli i v ivodu kapitoly 4, zavazné dopady pro jednotlivce a celou spole¢nost ma porusovani
prav dusevniho vlastnictvi i v oblasti spotfebitelskych a dalSich nasich prdv jako jsou lidska,
hospodarska ¢i environmentalni prava.

A pravé spotrebitelska prava a predevsim Skody, které nam vznikaji jako spotrebitelim
v souvislosti s poruSovanim prav dusevniho vlastnictvi a naslednym prodejem padélanych
vyrobkl ¢i souvisejicich sluzeb, pfitom mohou byt, jak si na tomto misté (a také na nékolika
prikladech) ukazeme, fatalni:
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> Tim, ?e padélané vyrobky nemusi projit fddnou kontrolou kvality a Ze u nich chybi

regulatorni dohled, predstavuji pro spotrebitele nejen riziko, ale u nékterych kategorii

vyrobki i bezprostredni hrozbu.

Ptiklad rizik €. 1 (zdravotni a bezpecnostni rizika)

Ptiklad rizik €. 2 (zdravotni a bezpecnostni rizika)

Ptiklad rizik €. 3 (zdravotni a bezpecénostni rizika)

Priklad rizik €. 4 (sniZzena spolehlivost a vykonnost vyrobku)

Ptiklad rizik ¢. 5 (sniZzena spolehlivost a vykonnost vyrobku)
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> Tim, Ze vyrobci padélanych vyrobkd o nich neposkytuiji dostatek presnych informaci a

Ze je uvadi na trh i s nepravdivymi tvrzenimi o Ucinnosti, trvanlivosti nebo bezpecnosti,

spotfebitele klamou, ohroZuji je a zptisobuji jim i nemalé financni ztraty, protoze vedou

spotrebitele k utraceni penéz za nekvalitni anebo vadné zbozi.

Priklad rizik €. 6 (zdravotni a bezpecnostni rizika)

Nedostatek spravnych pokynt k pouziti

Mnoho padélanych vyrobk(i je doddvano bez vycerpavajicich ndvodl k poutziti,
bezpecnostnich upozornéni nebo navodl k feSeni probléml, coz vede k nespravnému
pouzivani a zavaznym nehodam.

Ptiklad rizik ¢. 7 (zdravotni a bezpecnostni rizika)

Vyrobky se zavadéjicim oznacenim nebo slozenim

Padélané vyrobky casto obsahuji nespravné nebo nelplné informace o slozkach, navodu k
pouziti nebo mozZnych vedlejsich Gcincich. To mlZe vést spotrebitele k pouZivani vyrobku
zplUsobem, ktery neni bezpecny.

Priklad rizik ¢. 8 (zdravotni a bezpecnostni rizika)

Vyrobky s nezverejnénymi alergeny nebo toxickymi latkami

Bez presného oznaceni mohou byt spotiebitelé vystaveni alergenim nebo toxickym latkam,
které mohou zpUsobit zavazné alergické reakce, otravu nebo dlouhodobé zdravotni problémy.

Priklad rizik €. 9 (financni rizika)

Tzv. napodobeniny

Spotrebitelé casto plati vysoké castky za vyrobky, o kterych se domnivaji, Ze jsou pravé, ale
nakonec dostanou nekvalitni nebo nefunkéni zbozi. Vysledkem jsou vyhozené penize a dalsi
naklady na nakup nahradnich vyrobkd.

Priklad rizik €. 10 (financni rizika)

Naklady na opravu nebo vyménu

Padélané elektronické pfristroje, spotiebice ¢i automobilové dily stejné jako dalsi vyrobky
mohou predcasné selhat, coz vede k nakladnym opravam anebo vyménam a muze zpUsobit i
vyznamnéjsi poskozeni dalSich soucdsti vyrobku.

Priklad rizik €. 11 (financ¢ni rizika)
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Zruseni zaruky a nedostatek opravnych prostiedku

Pokud padélané vyrobky selZou, spotfebitelé nemusi mit moznost poZadovat vraceni penéz
nebo ndhradu skody, protoZze mnoho vyrobcl ihned zrusi platnost zaruky i v pfipadech, kdy
zjisti, Ze byly pouzity (byt jen dil¢im zplsobem) padélané soucasti nebo prislusenstvi. A velmi
Casto také jejich prodejci zmizi nebo plsobi mimo zdkonné hranice, takze spotrebitelé se
nemohou odvolat, pokud vyrobek selZze nebo zplisobi Skodu, a nemohou se (jako u originalnich
vyrobk(l) dovolat ani oprdvnéného servisu nebo opravy.

Priklad rizik €. 12 (financni rizika)

Nedostatek zakaznické podpory

Spotrebitelé kupujici padélané vyrobky nemusi mit pfistup k zakaznické podpore,
poprodejnimu servisu nebo stahovani vyrobk( z trhu, které obvykle nabizeji jen legalni znacky.

> Tim, Ze vyrobci, distributofi a prodejci padélanych vyrobkd uvadi na trh nelegdlni

vyrobky a Ze tim jeho Sifeni také napomahaji, vystavuji spotiebitele nepfilemnym

situacim a ohroZzuji i fungovani trhu jako takového.

Priklad rizik ¢. 13 (dalSi pravni a eticka rizika)

Pravni rizika

Spotrebitelé, ktefi nevédomky zakoupi padélané zbozi, se mohou také neimysiné zapojit do
nezakonné cinnosti, protoZe obchod s padélanymi vyrobky je ¢asto spojen s organizovanym
zloc¢inem, nelegalnimi dovozy a jinymi nezakonnymi podniky.

Priklad rizik ¢. 14 (dalsi pravni a eticka rizika)

Skepse spotiebitell

Opakované negativni zkuSenosti s padélanymi vyrobky mohou u spotrebitelt vyvolat skepsi
vuci nakupovani pres internet a dalSim zpUlsoblm nakupu, kde je ovéreni pravosti vyrobku
narocné.

Priklad rizik ¢. 15 (dalSi pravni a eticka rizika)

Snizeni diivéry

Padélané zbozi miZe poskodit povést legitimnich znacek, kdyZ spotiebitelé nedokazou rozlisit
mezi pravymi a padélanymi vyrobky, coz v kone¢ném dUsledku sniZzuje dlvéru spotrebitell i v
originalni zbozi a s nim spojené inovace.
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Celkové proto padélané vyrobky predstavuji vaznou hrozbu pro zdravi, finance i dlvéru
spotiebitell, coZ jen podtrhuje vyznam prosazovani nejen zakonl o dusevnim vlastnictvi, ale
i nalezité informovanosti spotrebitelt v boji proti uvadéni padélaného zboZi na trh a jeho
rozsifovani.

A je také evidentni, Ze reSeni problému spojenych s padélanymi vyrobky vyzaduje dikladné
vzdélavani spotrebitell, dislednéjsi prosazovani pravnich predpist nejen na poli dusevniho
vlastnictvi, ale i na poli bezpecnosti a kvality vyrobk(l (a to navic nejen na narodni, ale i na
nadndrodni a mezinarodni Urovni) a také ostrazitost, a to jak na strané spotiebitell, tak i
samotnych vyrobcd, distributor(i a prodejct legitimniho zbozi, aby se vySe uvedena rizika a
také Skody, které spotrebitellim vznikaji v souvislosti s prodejem padélanych vyrobkd, alespon
Castecné minimalizovaly.

6. Provedeny prizkum a jeho vysledky

Na to, jak vnimaji hodnoty spojené s ochranou dusevniho vlastnictvi u nds ucastnici trhu, do
jaké miry jsou si védomi bezpecnostnich a zdravotnich rizik i ekonomickych a socialnich
naklad( spojenych bezprostredné s prodejem padélanych vyrobkd a také, zda maiji alespon
zakladni povédomi o tom, jakym zplsobem lze nakuplm padélanych vyrobk( predchazet, a
jaky potencial maji tfeba i postupy a technologie, které je k tomu moziné zjejich strany
relativné snadno vyuZit, jsme se zeptali i spotFebitel’ a spoleénosti pfimo v CR.

Tohoto online dotaznikového Setfeni se pfitom ve dnech 17. aZ 26. dubna 2024 zucastnilo
celkem 225 respondentd, a to jak z fad spotrebitelll (67 %), tak i malych a strednich (28 %) a
velkych (5 %) podnikd.

Spotfebitel/ka
151 Velky podnik
67%
10

5%

Maly nebo stfedni podnik

64
28%

Vétsi zajem o tyto otazky projevily Zeny (51 %) a jednoznacné pak i osoby, které jiz dosahly 30
nebo vice let (97 %).
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30a ’ méné

Zen Muzl .
vice let nez 30
115 let
iy :;; 218 Z
° 97% 3%

Respondent( v CR jsme se v prvni Fadé zeptali, u jakych kategorii vyrobk( maji o problematiku
padélanych vyrobk( nejvétsi zajem, pricemz tyto kategorie: 1) textilni vyrobky a obuv, 2)
nabytek, 3) kosmetika, 4) hracky, 5) spotfebni elektronika, 6) potraviny a ndpoje, 7) |éciva a 8)
dopravni prostfedky jim byli nabidnuty vidy v nahodilém poradi (abychom je timto poradim
neovlivnili) a prizkum ukazal, Ze kromé nabytku, o ktery panuje nejmensi zajem, takze Ze také
u dalsich kategorii spotfebniho zboZi panuji rozdilné preference, pficemz nejvétsi zdjem v této
otazce panuje o 1) potraviny a ndpoje, 2) léciva, 3) textilni vyrobky a obuv a 4) spotiebni
elektroniku.

Muzi Zeny
trainy 2 nipole D Gy 2 vivois )
Spotrebni elektronika Léciva
Léciva Kosmetika
Textilni vyrobky a... Textilni vyrobky a obuv
Hracky Spotrebni elektronika
Kosmetika Hracky
Dopravni prostredky Dopravni prostiedky
Nabytek Nabytek
0,00 2,00 4,00 6,00 0,00 2,00 4,00 6,00 8,00
Velké podniky Malé a stfedni podniky
Spotrebni elektronika
Potraviny a napoje Textilni vyrobky a obuv
Textilni vyrobky a obuv Potraviny a ndpoje
Dopravni prostredky Spotrebni elektronika
Hracky Hracky
Kosmetika Dopravni prostredky
Léciva Kosmetika
Nabytek Nabytek
0,00 2,00 4,00 6,00 0,00 2,00 4,00 6,00 8,00
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Spotrebitelé

Potraviny a ndpoje

Léciva

Textilni vyrobky a obuv
Kosmetika

Spotrebni elektronika
Hracky

Dopravni prostiedky

Nabytek

Celkem

Potraviny a napoje

Léciva

Textilni vyrobky a obuv
Spotrebni elektronika
Kosmetika

Hracky

Dopravni prostiedky

Nébytek

0,00 2,00 4,00 6,00 8,00 0,00 2,00 4,00 6,00 8,00

Dale nas pak zajimalo, zda maji jednotlivé skupiny jiz néjakou zkuSenost s ochranou pred
padélanymi vyrobky a zda se s nimi jiz v praxi setkaly, a ukazalo se, Ze ano, ale Ze u vSech skupin
(bez vétsiho rozdilu) soucasné existuje i znacny nepomér v tom, Ze ackoli praktickou zkusenost
s néjakym padélanym vyrobkem u nas jiz ucinila jasna vétSina dotazanych, tak Ze zkusenost
s ochranou pred padélanymi vyrobky nema (a to i véetné velkych podnika) ani polovina z nich.

Zkusenost s ochranou pred padélanymi vyrobky podle jednotlivych skupin:

ANO NE
Velké podniky 50 % 5 50 % 5
Malé a stfedni podniky 42 % 27 58 % 37
Spotrebitelé 33% 50 67 % 101
Muzi 46 % 51 54 % 59
Zeny 27% 31 73% 84

Realna zkusenost s podélanymi vyrobky podle jednotlivych skupin:

ANO NE
Velké podniky 90 % 9 10% 1
Malé a stfedni podniky 84 % 54 16 % 10
Spotrebitelé 77 % 117 23 % 34
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Muzi 85 % 94 15 % 16

Zeny 75 % 86 25% 29

Predmétem naseho zajmu bylo také to, jaka rizika spojena s prodejem padélanych vyrobkd v
CR lidé vnimaiji jako nejzavaznéjsi, a je jisté dobfe, Ze za nejzavainéjsi riziko povazuji véechny
skupiny (bez rozdilu) bezpecénost vyrobk( a Ze pak i ostatni rizika alespon v urcité mife vnimala
vétsina respondentd, i kdyZ 10 % z nich v podstaté uvedlo, Ze takova rizika nevnim3, resp. ze
skutecnost, Ze takova rizika nevnimaji, pfedradila i pred ostatni rizika jako je pravé bezpecnost
vyrobkd, jejich snizena kvalita nebo usly zisk vyrobce.

A za zajimavé v této souvislosti Ize na zékladé vysledkd naseho prizkumu povaZzovat i to, Ze
snizenou kvalitu vyrobk( jako riziko vnimaly nejvice malé a stfedni podniky. Stejné tak je ale
mozné za alarmujici povazovat rovnéz to, Ze vyse uvedena a s prodejem padélanych vyrobka
bezprostfedné spojena rizika vnimaji ze vSech skupin nejméné praveé spotrebitelé a Zeny.

e Bezpecnost vyrobk Kvalita vyrobkd
e S|y zisk vyrobce e Takova rizika nevnimam

Velké podniky
4,0

Malé nebo stredni

Z
eny podniky
Muzi Spotrebitelé
B Bezpecnost vyrobk Kvalita vyrobkd
W USly zisk vyrobce B Takova rizika nevnimam
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A zajimalo nas mimo jiné i to, jak lidé u nas vnimaji ochranu primyslovych prav, ktera je
v podobé ochrany pridmyslovych &i uZitnych vzord, ochrannych zndmek anebo oznaceni
plavodu v celé fadé zemi nejen v EU, ale i ve svété povazovana za standardni nebo nezbytnou
soucast ochrany pred prodejem padélanych vyrobkd, a zda ji rovnéZ povaZuji za nezbytnou
anebo za nedostatec¢nou ¢i prilis drahou.

Za nezbytnou ji povaZovaly vSechny skupiny, pficemz nejvice mezi nimi malé a stfedni podniky
(67 %) a nejméné lidé do 30 let, s vyjimkou velkych podnikd, které se vtomto ohledu vymykaji
a které ji povaZzovaly nejvice za nedostatecnou (50 %) a teprve pak za nezbytnou (30 %).

Na vysledky prazkumu v této otdzce se mlzete podivat zde:

80%
70% Malé nebo stfedni podniky ————» 67%
° Velké podniky
60% P
Méné nez 30 let 50%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
Prilis drahd Nezbytna Nedostatecna
Velké podniky Malé nebo stredni podniky
Spotrebitelé Muzi
Zeny Méné nez 30 let

=30 a vice let

Dalsi otazkou, kterou jsme povazovali za podstatnou, byla moZnost bezprostfedné a
jednoduse si ovéfit, zda se jednd o 100 % originalni vyrobek, kterou dnes vedle dalSich
technologii nabizi napf. nejriznéjsi aplikace jako jsou ¢tecky QR kdédh umisténych na Stitku
anebo obalu vyroku apod.

A ukazuje se, Ze tuto moZnost za zajimavou povazuji také vSechny skupiny respondentd (bez
rozdilu), ale Ze i zde u nas existuje odlisSny pohled velkych podnikd a ostatnich skupin. Za
nejvice zajimavou tuto moznost povazuji vSichni lidé do 30 let bez (100 %) a dale nejvice Zeny,
ale velké podniky jen omezené (60 %), zatimco velka ¢ast z nich (30 %) tuto mozZnost povazuje
dokonce za zbytecCnou.

26



Nejvétsi zkusenost s uvedenymi aplikacemi pritom uvedly malé a stfedni podniky a také muzi,
ale obecna zkusenost s nimi se jevi jako velmi omezen3, protoze lidi, ktefi takto v ramci téchto
skupin odpovédéli vdaném ohledu kladné, neni vice nez 11 %, a v ramci Zadné skupiny pak
nebylo vice neZ 5,5 % respondentd, ktefi by je pouZivali pravidelné.

Na vysledky prizkumu v této otdzce se mlzZete podivat zde:

120,00%
100,00% Méné nez 1007
, énénez30let —»
Zeny
80,00%
60,00%
Velké podniky
40,00%
20,00% 3p%
0,00% _—
Pravidelné Jsem uz Povazuji za PovaZuji za
pouzivam vyzkousel/a zajimavou zbytecnou
Velké podniky Malé nebo stfedni podniky
Spotiebitelé Muzi
Zeny Méné nez 30 let

=30 a vice let

A konec¢né jsme se zeptali i na pravdépodobnost, s jakou by se respondenti rozhodli zicastnit
néjakého skoleni ¢i webinare, jak bojovat proti padélanym vyrobkim, pokud by jim takovou
moznost zUcastnit se podobné vzdélavaci akce nékdo nabidl zdarma.

Vsechny skupiny jen s vyjimkou lidi do 30 let, kde byl pomér kritickych a neutralnich postoju
vyrovnany, se pritom postavily k této otazce vyhradné kriticky, a to nejvice malé a stredni
podniky, pficemzZz druhou nejvice neutralni a nejméné kritickou skupinou byly i zde velké
podniky. Celkovy Net Promoter Score© v ramci vSech skupin pfitom dosahl hodnoty minus 44
a na vysledky prlzkumu i v této otazce se mizZete podivat zde:

ey

NPS®
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70% , . .
Malé nebo stiedni podniky ————» 63%

60%
50% 7 — 50% Velké podniky
43%  Méné nez 30 let
40%
30%
20%
10% 7z
0%
Propagatofi Neutralni Kritici

Velké podniky Malé nebo stiedni podniky

Spotrebitelé Muzi

Zeny Méné nez 30 let

30 a vice let

Vysledky tohoto prizkumu, ktery jsme provedli ve dnech 17. az 26. dubna 2024, samoziejmé
nelze povaZovat za natolik reprezentativni, aby z nich bylo mozné Cinit néjaké dalsi zavéry, ale
presto je v nékterych otazkach povaZujeme z pohledu zkoumani aspektd, které pfinasi prodej
padé&lanych vyrobk(, za velmi zajimavé a snad i inspirativni nejen pro ty, ktefi se v CR zabyvaji
na tomto poli vzdélavanim, ale napf. praveé i vyvojem aplikaci a postup(, které spotiebitelim
umoznuji ovéfrit si originalitu kupovanych vyrobkd, stejné jako pro spotiebitele a samotné
podniky, které se ve svém podnikani opiraji ve zvySené mire o kreativitu a inovace.

A byli bychom radi, aby se jeho vysledky dostali u nas i k dozorovym organim a dalSim
subjektdim z infrastruktury kvality, a to zejména ty, které hovofi o tom, jaké kategorie a
skupiny spotrebniho zbozi byly z pohledu prodeje padélanych vyrobkl pro respondenty, ktefi
se tohoto prizkumu zucastnili, nejzasadnéjsi, a aby mohly byt vzaty v potaz i pfi prosazovani
zakonU a dalSich predpist na poli bezpecnosti a kvality vyrobkd.

7. Pravni predpisy na ochranu dusevniho vlastnictvi

Ochrana prav dusevniho vlastnictvi se v Ceské republice fidi rdznymi vnitrostatnimi zakony a
mezinarodnimi smlouvami.

Zde jsou uvedeny nékteré z klicovych predpist a pravnich ramcu:

> Vnitrostatni pravni predpisy

Obcéansky zakonik (zakon €. 89/2012 Sb.)
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- Stanovuje obecné zasady, véetné ochrany osobnostnich prav a vlastnictvi, které jsou
zakladem prdav dusevniho vlastnictvi, a zabyva se také nekalou soutézi a protipravnimi
obchodnimi praktikami véetné téch, které porusuji prava dusevniho vlastnictvi.

Zakon o ochrannych znamkach (zakon €. 441/2003 Sb.)
- Upravuje registraci, udrzovani a ochranu ochrannych znamek v Ceské republice.

Zakon o vynalezech, pramyslovych vzorech a zlepsovacich navrzich (zakon ¢.
527/1990 Sb.)

- Upravuje ptihlasovani, prizkum, udélovani a vymahani patentu.
Zakon o autorském pravu (zakon ¢. 121/2000 Sb.)

- Poskytuje ochranu literarnim, védeckym a uméleckym dilim, jakoZ i pocitacovym
programUm a databazim.

Zakon o uzitnych vzorech (zakon ¢. 478/1992 Sb.)

- Zahrnuje ochranu uzitnych vzora a dalSich forem prlimyslového vlastnictvi.
Zakon o ochrané odrtid rostlin (zakon ¢. 408/2000 Sb.)

- Upravuje ochranu prav slechtiteld rostlin k novym odridam rostlin.

Zakon o ochrané topografii polovodic¢ovych vyrobku (zakon €. 529/1991 Sb.)

Upravuje registraci a ochranu topografii polovodi¢ovych vyrobka.

Ceska republika je ¢lenem také nékolika mezinarodnich organizaci a smluv, které ovliviiuji jeji
pravo dusevniho vlastnictvi:

» Mezindrodni smlouvy a umluvy

Svétova organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO)
- Ceska republika je ¢lenem WIPO a dodrZuje ji spravované smlouvy.
Pafizska umluva na ochranu priimyslového vlastnictvi

- Zajistuje mezinarodni ochranu primyslového vlastnictvi, véetné patent( a ochrannych
znamek.

Bernska umluva o ochrané literarnich a uméleckych dél
- Zavadi mezindrodni ochranu autorskych prav.
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Madridska dohoda a protokol
- Usnadnuje mezindrodni registraci ochrannych znamek.
Smlouva o patentové spolupraci (PCT)
- Umoznuje podavat mezinarodni patentové prihlasky.
TRIPS (Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi)

- Zavadi minimalni standardy ochrany a prosazovani prav dusevniho vlastnictvi pro ¢leny
Svétové obchodni organizace (WTO).

Jako ¢&len Evropské unie podléhd Ceskd republika nafizenim a smérnicim EU i v oblasti
dusevniho vlastnictvi, v€etné nasledujicich:

> Narizeni a smérnice Evropské unie

Nafizeni (EU) ¢. 2017/1001 o ochranné znamce Evropské unie

Nafizeni (EU) €. 1257/2012, kterym se provadi posilena spoluprace v oblasti
vytvoreni jednotné patentové ochrany

Smérnice (EU) 2019/790 o autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na
jednotném digitalnim trhu

Smérnice (EU) 2015/2436 o sbliZovani pravnich predpist ¢lenskych statu tykajicich
se ochrannych znamek

stejné jako i dalSim.

Vymahani prava na ochranu dusevniho vlastnictvi pfitom usnadiuji a umoziuji i vybrané
orgdny, které jsou pro naplfiovani vyse uvedenych predpist klicové:

» Vymdahani ochrany dusevniho vlastnictvi a odpovédné orgdny

Urad priimyslového vlastnictvi (UPV)

- je odpovédny za registraci a pribéznou spravu patentld, ochrannych znamek,
pramyslovych vzord, uzitnych vzora a dalSich forem primyslového vlastnictvi,

- provadi dukladny prlizkum podanych pfihlasek a zkouma jejich technické aspekty, aby
se ujistil, Ze spliuji vSechna nezbytna kritéria pro pfidéleni ochrany,

- podili se na reSeni sporl tykajicich se prav dusevniho vlastnictvi,
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- vede verejné rejstriky vSech zapsanych prav dusevniho vlastnictvi, cozZ jednotliveim a
podnikiim usnadnuje vyhledavani a ovérovani si stavu prav, a poskytuje i online pfistup
k databdazim zapsanych prav dusevniho vlastnictvi,

- ackoli sam primo nevykonava prava dusevniho vlastnictvi, hraje podpUrnou roli tim, Ze
nabizi drzitelm prav informace a zdroje o mechanismech vymahani a napravnych
pravnich prostredcich,

- pomahd celnim orgdnim, policii, soudim a dalsim donucovacim organiim tim, Ze
poskytuje odborné znalosti a dokumentaci tykajici se spor(i v oblasti dusevniho
vlastnictvi a donucovacich opatreni,

- zapojuje se do cinnosti zamérenych na zvySovani povédomi o vyznamu ochrany
dusevniho vlastnictvi a na vzdélavani verejnosti o jejich pravech,

- porada vzdélavaci akce, Skoleni a workshopy pro podniky, vynalezce a pravniky,

- Sifi informace prostrednictvim pfirucek, brozur a svych internetovych stranek, které
pomahaji zucastnénym stranam pochopit, jak chranit a prosazovat sva prava
dusevniho vlastnictvi, a

- spolupracuje také s mezindrodnimi organizacemi a organy v oblasti dusevniho
vlastnictvi s cilem harmonizovat postupy a zlepSit prosazovani prav jako se Svétovou
organizaci duSevniho vlastnictvi v oblasti globalnich otdzek a spravy dusevniho
vlastnictvi nebo s EU na poli sladovani ¢eskych zakon( a postupt v oblasti dusevniho
vlastnictvi s predpisy Evropské unie.

Urad primyslového vlastnictvi Ceské republiky (viz ) tak hraje zasadni roli pfi
registraci, spravé a podporfe vymahani prav dusevniho vlastnictvi. Pfezkoumavanim a
udélovanim prav dusevniho vlastnictvi, feSenim spor(, vedenim verejnych rejstfikl a
spolupraci s donucovacimi organy a mezinarodnimi subjekty pomaha Ufad priimyslového
vlastnictvi zajistit, aby byly zdkony o dusevnim vlastnictvi ucinné uplatfiovany a aby byla prava
dusevniho vlastnictvi v Ceské republice i naleZité chranéna.

Celni sprava Ceské republiky

- hraje klicovou roli pfi prevenci dovozu a vyvozu padélaného zbozi v celnim fizeni a
obchodovani na vnitrostatnim trhu a za pomoci rdznych technik a technologii k
odhalovani padélku, véetné fyzickych kontrol a pokrocilych skenovacich technologii,
provadi kontroly zasilek na hranicich, letistich, dalSich mistech vystupu a vstupu a na
vnitrostatnim trhu, s cilem odhalit padélané, piratské a dalsi zboZi porusujici prava
dusevniho vlastnictvi,

- pokud celni orgdny zjisti zboZi, u néhoZz pojmou podezfeni, Ze porusuje prava
dusevniho vlastnictvi, maji pravomoc takové zboZi zadrzet a tuto skutecnost oznamit
drziteli prav dusevniho vlastnictvi a timto mu tak poskytnout moznost podniknout
odpovidajici pravni kroky,

- vedou databazi zaznamenanych prav dusevniho vlastnictvi predlozenych drziteli prav
véetné udaju o zboZi, kterd pomdha pfi identifikaci padélaného zboZi béhem kontrol, a
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spolecné s drziteli prav se podili i na Skolicich programech, které pomahaji v praxi
rozpoznat a rozlisit originalni a padélané vyrobky,

spolupracuje s drziteli prav i v pravnich procesech, aby se po zadrzeni zbozi potvrdila
nebo vyvratila padélanost zbozi, a u zbozi, u néhoz bylo potvrzeno, Ze je padélané,
dohlizi, aby bylo zni¢eno a aby se zabranilo jeho opétovnému vstupu na trh,

prijima proaktivni opatreni k zabranéni obéhu padélaného zbozi a vzdélava zucastnéné
strany,

Ucastni se osvétovych kampani s cilem informovat spotiebitele o rizicich a disledcich
padélaného zbozi a také podniky, jak mohou pred padélanymi vyrobky chranit i své
dodavatelské retézce,

vzhledem ke globalni povaze obchodu s padélky ¢asto spolupracuje s mezinarodnimi
organy a zahrani¢nimi protéjsky s cilem zlepSit prosazovani prava, koordinovat usili v
boji proti celosvétovym padélatelskym sitim a ucasti na spole¢nych mezinarodnich
celnich operacich i identifikovat a narusit celosvétové toky padélaného zbozi,

vede a vykazuje statistiky o poCtu a druzich zachyceného padélaného zbozi, které
poskytuji dilezZité Gdaje pro tvlrce politik a organy verejné spravy, a

analyzuje také trendy v oblasti padélaného zboZi s cilem pfizplsobit se novym vyzvdm
a zlepsit strategie na prosazovani prav dusevniho vlastnictvi.

Celni organy (viz ) tak hraji zdsadni roli pfi prosazovani prav dusevniho

vlastnictvi tim, Ze monitoruji a kontroluji zboZi na hranicich i vnitrostatnim trhu, zadrzuji zbozi

podezielé z poruseni prav dusevniho vlastnictvi, spolupracuji s drziteli prav, usnadnuji pravni

kroky na jejich ochranu a podileji se na mezinarodni spolupréci. Timto Usilim pfitom pomahaji

bezprostfedné predchazet i obéhu padélaného zbozi a chrani pak spotfebitele a legitimni

podniky i pred riziky a Skodami spojenymi s porusovanim prav dusevniho vlastnictvi.

Ceska obchodni inspekce (COI)

provadi kontroly v rlznych typech provozoven, jako jsou maloobchodni prodejny,
trzisté a online platformy, s cilem odhalit padélané a piratské zbozi,

muZe testovat podezielé padélané zboZi za Ucelem ovéreni jeho pravosti a souladu s
pravnimi predpisy v oblasti duSevniho vlastnictvi,

pokud zjisti poruseni prav dusevniho vlastnictvi, ma pravomoc zabavit padélané zbozi,
aby zabranila jeho distribuci a prodeji,

muze ukladat pokuty a dalsi spravni sankce podnikiim a jednotlivclim, u nichz zjisti, ze
obchoduji s padélanymi vyrobky,

muZe vydavat prikazy, kterymi podnik(im nafizuje, aby ukoncily prodej vyrobk{
porusujicich prava dusevniho vlastnictvi,

Uzce spolupracuje s dalSimi vnitrostatnimi a mezinarodnimi orgdny s cilem zajistit
ucinné prosazovani prav dusevniho vlastnictvi, a to i s celnimi uredniky pti odhalovani
a prevenci dovozu a vyvozu padélaného zboZi a policii pfi provadéni razii a vysetfovani
zamérenych na padélatele a distributory padélaného zbozi,
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- spolupracuje s mezindrodnimi organy a donucovacimi organy v boji proti
preshrani¢nimu obchodu s padélanymi vyrobky,

- zaméfuje se na ochranu spotrebitell pred riziky, kterd predstavuje padélané zbozi, a
na vzdeélavani verejnosti v oblasti prav dusevniho vlastnictvi, porada kampang, jejichz
cilem je informovat spotrebitele o nebezpeci padélaného zboZi a o tom, jak se jeho
nakupu vyhnout, a poskytuje spotrebitelim i kanaly, jejichZ prostfednictvim mohou
hlasit podezreni na padélané zbozi a porusovani prav dusevniho vlastnictvi,

- zajistuje, aby podniky dodrZovaly ptislusné predpisy, a to zejména aby vyrobky na trhu
splfiiovaly poZadavky na oznacovani a aby mély potfebnou dokumentaci k prokazani
jejich pravosti, a

- sleduje a prijima také uc¢inna opatreni na posileni prevence a postihu klamavych praktik
souvisejicich s padélanym zbozZim.

Ceska obchodni inspekce (viz ) tak hraje klicovou roli pfi prosazovani prav
duSevniho vlastnictvi tim, Ze provadi dozor nad trhem, pfijima donucovaci opatfeni proti
padélanému zboZzi, spolupracuje s dalsimi organy, chrani a vzdélava spotrebitele a zajistuje,
aby vyrobky prodavané na trhu byly v souladu s platnymi zakony a normami, véetné téch, které
se tykaji prav dusevniho vlastnictvi. Svou Cinnosti pak bezprostfedné chrani i spotrebitele a
opravnéné podnikatele a napomaha udrzovat a prosazovat principy funkéniho trhu.

Soudy

- tesi Sirokou skalu spora tykajicich se dusevniho vlastnictvi véetné narokt vyplyvajicich
z poruSeni prav tykajicich se patentd, ochrannych znamek, autorskych prav,
pramyslovych vzoru a dalSich prav dusevniho vlastnictvi,

- rozhoduji o namitkach proti platnosti prav dusevniho vlastnictvi, jako jsou tvrzeni, ze
patent nemél byt udélen nebo Zze ochrannd znamka je neplatna apod.,

- maji pravomoc priznavat drzitellm prav dusevniho vlastnictvi rGzné opravné
prostiedky, vcetné vydavani prikazii k zastaveni probihajicich nebo hrozicich
protipravnich cinnosti,

- pfiznavaji nahrady Skody jako kompenzace za ztraty utrpéné v disledku poruseni prav
a prikazuji i poruSovateli, aby zaplatil drziteli prav také veskeré zisky, které ziskal z
protipravni ¢innosti,

- mohou v naléhavych situacich vydat i predbéZna opatreni na ochranu drzitel( prav
dusevniho vlastnictvi do doby, nezZ je vydano konec¢né rozhodnuti,

- mohou umoznit i docasnou konfiskaci zboZi podezrelého z protipravniho jednani a
vydavaji pfikazy ke zni¢eni nebo likvidaci padélaného a piratského zbozi,

- vykladaji a objasiuji nejednoznacna ustanoveni zakonl o duSevnim vlastnictvi a
poskytuji voditko, jak by se tyto zakony mély uplatfiovat, a poskytuji tak i dalezité
vyklady zakon{ o dusevnim vlastnictvi,

- zajistuji dodrZovanii mezinarodnich smluv a dohod v oblasti dusevniho vlastnictvi, jichZ
je Ceska republika smluvni stranou, a rovnéz
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- podporuji strany, aby spory resily prostrednictvim mediace nebo rozhodciho fizeni, a
Setfi tak i jejich ¢as a zdroje.

Soudy (viz ) tak hraji zasadni roli pfi prosazovani prav dusevniho vlastnictvi tim,
Ze rozhoduji spory, poskytuji opravné prostfedky, predbéiné a zajistovaci prostredky,
vykladaji pravni pfedpisy v oblasti dusevniho vlastnictvi a zajistuji dodrzovani i mezinarodnich
dohod. Svymi rozhodnutimi a opatfenimi pak soudy bezprostfedné prosazuji prava majitelt
dusevniho vlastnictvi a pfispivaji k i¢inné ochrané a prosazovani dusevniho vlastnictvi.

A mdame-li zde shrnout i celou kapitolu vénovanou pravnim predpisim na ochranu dusevniho
vlastnictvi, miZeme uvést, Ze ochrana prav dusSevniho vlastnictvi se fidi kombinaci
vhitrostatnich zakon(, narizeni a smérnic EU a mezinarodnich smluv, Ze tyto zakony a predpisy
poskytuji komplexni rdmec pro registraci, ochranu i vymahani riznych forem dusevniho
vlastnictvi a Ze odpovédné organy, at u? se jednd o UFad priimyslového vlastnictvi, Celni spravu
CR, Ceskou obchodni inspekci nebo soudy, napomahaji tento rémec nejen majiteliim a
driiteldm dudevnich prdv, ale i viem ostatnim zainteresovanym stranam v Ceské republice
aktivné naplnovat.

8. Technologie a postupy, které lze vyuzit pri ochrané pred
padélanymi vyrobky

A jak jsme uvedli ji v Gvodu, na$i ambici v rdmci této analyzy je upozornit vefejnost v CR také
na konkrétni technologie anebo postupy, prostrednictvim kterych si spotiebitelé mohou (i
sami) snadno a vétSinou i s naprosto minimalnimi naklady ovéfit, Ze si kupuji skutecné
originalni a nikoli padélané vyrobky.

Nasledujicich deset takovychto mozZnosti pfitom neni fazeno podle toho, jak jsou uZitecné
anebo nakladné, ale pouze v abecednim poradi:

» Holografické bezpecnostni Stitky

Popis: Etikety s holografickymi obrazky, které je obtizné napodobit a které Ize
kontrolovat vizualné.

PoufZiti: Na vyrobcich Ize najit specifické holografické prvky, jako jsou barevné zmeény a
slozité vzory, diky nimz lze ovéfit pravost vyrobku.

> Mikrotisk

Popis: Velmi drobny text nebo slozZité vzory vytisténé na obalech nebo etiketach, které
padélatelé obtizné napodobuiji.

PouZiti: Ke kontrole mikrotisk(i nebo detaill Ize pouzit lupu.

» Mobilni ovérovaci aplikace
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Popis: Aplikace urcené k ovérovani vyrobk( skenovanim jedinecnych kodl nebo
specialnich vzord.

PouZiti: Lze si stahnout a pouZivat aplikaci ke skenovani kédd nebo vzor( vyrobkl za
ucelem ovéreni.

Neviditelné inkousty a UV znaceni

Popis: Inkousty viditelné pouze pod ultrafialovym svétlem, pouzivané na obalech nebo
etiketach.

Pouziti: Lze si posvitit na vyrobek nebo obal UV svétlem a odhalit skryté znacky.
NFC (Near-Field Communication) Cipy

Popis: Zabudované Cipy NFC, které lze naskenovat pomoci chytrych telefon( a ovérit
tak pravost vyrobku.

Pouziti: Klepnutim chytrym telefonem s podporou NFC na vyrobek ziskate pfistup k
ovérovacim informacim.

Ovérovani blockchainového retézce

Popis: Vyrobky registrované v blockchainu, které poskytuji zaznam o pravosti odolny
proti manipulaci.

Pouziti: Naskenovanim QR kdédu nebo zadanim jedinecného identifikdtoru Ize ziskat
pfistup k zaznamu v blockchainu a ovéfit pravost vyrobku.

QR kddy a digitalni ovérovani

Popis: QR kody vytisténé na obalech vyrobkd, které lze naskenovat pomoci chytrého
telefonu a které vedou na zabezpecenou ovérovaci stranku nebo do databaze.

Pouziti: Naskenovanim QR kédu pomoci aplikace v chytrém telefonu Ize ovéfit Udaje o
vyrobku.

RFID (Radio-Frequency Identification) Tagy

Popis: Znacky zabudované ve vyrobcich, které obsahuji identifikacni informace Citelné
skenery RFID nebo chytrymi telefony s funkci NFC.

PouZiti: Ke ¢teni informaci ze Stitku Ize pouzit skener RFID nebo chytry telefon s funkci
NFC.

7 vz

Sériova Cisla a jedinecné identifikatory
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Popis: Unikatni sériova cisla vytisténd na vyrobcich nebo obalech, kterd lze ovérit
online.

PouZiti: Lze zadat sériové Cislo na ovéfovaci webové strance vyrobce (¢asto i ve spojeni
s registraci vyrobku apod.).

» Tamper-Evident Seals (Plomby odolné proti neopravnénému vniknuti)
Popis: Plomby, které po poruseni vykazuji jasné znamky neoprdvnéné manipulace.
Pouziti: Pfred nakupem lze zkontrolovat, zda plomba nevykazuje znamky poruseni.

Tyto technologie a postupy poskytuji spotfebitellim spolehlivé a nakladové efektivni metody
ovérovani pravosti vyrobkU, a chrani je tak pred padélanym zboZim.

Aktivnim vyuzivanim téchto nastroja pak spotiebitelé mohou i vyznamné snizovat Skody, které
jim Sifeni padélaného zboZi na trhu (obecné i v konkrétnich pripadech) zplsobuje, a zvysit tak
i svou dlvéru v nakup originalniho a pravého zbozi.

9. Zavérem

Funkéni ochranu trhu pred padélanymi vyrobky muze zajistit jen kombinace pravnich,
technologickych a procesnich opatreni, ktera maji chranit nejen firmy, ale i spotfebitele, takze
je nutné pochopit pfedevsim hrozby, které jim Sifeni padélaného zbozi pfinasi, a soustredit se
na to, co mohou pro svoji ochranu ucinit i sami.

Pokud jde o firmy, jde predevsim o dostateCnou pravni ochranu dusevniho vlastnictvi,
zavadéni autentizacnich technologii, serializaci vyrobkd, kontrolu dodavatelského retézce a
spolupraci s urady i na kampanich na zvyseni povédomi verejnosti a vzdélavani spotrebitell.

Pokud jde o spotrebitele, jde predevsim o to, aby pozadovali pfistup k ovéfovacim nastrojum,
aby se vzdéldvali a nakupovali jen z autorizovanych ¢i ovérenych zdrojli a aby se nebali
uraddm, ale i vyrobclim sva podezreni, Ze dochazi k prodeji padélanych vyrobkd, nahlasit.

Vérime proto, Ze tato analyza pomUze jak Siroké spotrebitelské verejnosti, tak i fradé mensich
inovativnich firem u nas pochopit, jaké hodnoty jsou s dusevnim vlastnictvim spojeny, a tedy
i to, jak zavazné dopady prode;j a Sifeni padélanych vyrobkd m3, a to bohuZel nejen u nas, ale
i v celosvétovém meéfitku.

A pokud se nam to v predchozich 8 kapitolach alespon castecné podarilo, méla nase prace
smysl.
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