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SVET BIOTECHNOLOGII

Biotechnologie — jsou obor relativné novy a rozvétveny s dynamickym vyvojem. Setkdvame
se snimi stéle ¢asteji v zemedelstvi, v leékarstvi, v potravinistvi, v chemickém pramyslu i
dalSich odvétvich.

Internetovy bulletin SVET BIOTECHNOLOGII s kiade za cil

piindSet aktudlni informace z oblasti biotechnologii. Bude vydavan meési¢né a distribuovan
zgemcim o tuto problematiku z fad odborniki i laika.
V tomto vydani jsme pro vés vybrali z tuzemskych a zahrani¢nich zdroju:

polském Gzemi dochéazi
ZEMEDELSKE k pololegdlnimu  péstovani Bt
BIOTECHNOL OGIE kukufice MONB10), Bulharsco
(které je striktné proti péstovani na
. v . svém Uzemi, ale pomgrné casto
G,MO V,EU a zemich stiedni a hlasuje pro dovoz GMO) a také
vychodni Evr opy Litva a Lotyko mohou byt
Autor: RNDr. Marin Velcev povaZovény 7a negativni stéty.

Stredni a vychodni Evropa nema jednotny Zemé. kieré sice aktivné GMO
piistup k zemeédélskym biotechnologiim. n ro’ i ale ofistupuii ke
To je nakonec vidét i v celé Evropské Unii, Gel\el Opagl:{ ; 74K gglé Up\l/% ecky
Ktera ~ brzdi — zavadéni — modernich podloZenych informaci a nikoliv
biotechnologii do zem¢délstvi ze vSech sil, propagandy  aktivisti. Jde o
ale zdaleka se neda ftici, Ze jsou vSechny Holandsko Velkou. Britanii

élenske staty jednotré. Spanglsko, Portugalsko, Svédsko,
Finsko, Estonsko, Ceskou

V EU exisiuji 3 skupiny zemi: republiku, Slovensko a Rumunsko

Arci-nepiratelé  GMO —  ktefi
aktivné  vystupuji  proti  GMO
v zemédelstvi, aktivné lobuji za
anti-GMO legislativu VEU a
dokonce casto  vysilaii  své
,,expt,arty“ . do zemi, které ,tak experimenty. Belgie je vice
nepratelske nejsou. Jde predevsim o pogitivni, alye nepovgluje riéstovéni,
Rakousko, Mad’arsko, Italii, Recko, Slovinsko je proti GMO, ale

Lucembursko, Maltu, Kypr a pouzivd  daleko  umirnengjsi

v,souéasnc_a dob¢ € _da rlci, ze do rétoriku nez Rakousko a Mad’arsko
této skupiny patii i Francie. Za

pomerne .”eglagtl"”' = dai Bohuzel, VEU pies existenci stéti
povazovet i Polsko (pfesto, ze na sveédeckym pristupem nikdy nebo témet

A déle jsou to staty sriznorodym
piFistupem ke GMO. Némecko a
Dansko jsou povétsinou negativni,
ale nebrzdi vyzkum, a povoluji




nikdy nedochézi ke schvaleni GMO
hlasovanim ¢lenskych stétu pies takzvanou
kvalifikovanou vétsinu, témer vzdy jde o
~komitologické*  schvaleni Evropskou
komisi (coZz je vlastné vzdy vychodisko
znouze). Zaroven je treba podtrhnout, Ze
kromé¢ kukurice MON810 a bramboru
Amflora nedoSlo k z&dnému  jinému
povoleni velké polni GM plodiny pro
komeréni péstovéni. Prakticky vSechna
povoleni jdou na vrub povoleni pro import
a pouzivani v krmivech a potravinéch
(pticemz se GMO v potravinach z davoda
obav spotiebitelti témei nepouzivaji).

Prejdéme ke stfedni a vychodni Evropg.
Jak jiz bylo fteceno, je zde jeden
z ngjaktivngjSich  nepratel  GMO  —
Mad’arsko a pomeérné negativni Polsko a
Bulharsko. Na druhé strané¢ se kukutice
MONS810 Uspedné péstuje v Ceské
Republice, na Slovensku a céstecné
v Rumunsku (v Rumunsku neni pftilis
mnoho cilového &kidce - zavijete
kukuticného). Je nutno podotknout, Ze
Rumunsko bylo pred vstupem do EU zemi

snejvétsi rozlohou GMO v Evropé —

péstovalo se zde velmi  Uspédneg,
s obrovskymi zisky asi 150 000 ha RR soji.

Bohuzel na Rumunsko byl, zejména
v z&kulisi, vyvijen obrovsky tlak, aby se
péstovani RR soji vzdalo, zejména ze
strany Itdlie, Rakouska ale i nékterych anti-
GMO komisatri z evropské komise. Tento
tlak byl bohuzel UspéSny, Rumunsko si
nebylo schopno dojednat prechodnou dobu
na péstovani RR s0ji (do registrace v EU) a
tak se vstupem do EU prislo o obrovsky
profitabilni plodinu a znova zacalo dovazet
soju (piedevSim RR tj. GM soju !!l) z USA
alLatinské Ameriky.

Soucasna rumunskd vlidda neni zdaleka tak
vstiicna  k biotechnologiim  jako ta
predchozi, tada odborniki byla na
ministerstvu  zemédélstvi premisténa na
jinou praci a postoj Rumunska ke GM
plodinam neni zcela jasny.

Bulharsko také zacalo jako pozitivni, tedy
pro-GMO zem¢ a pred svym vstupem do
EU zatalo velkoplosnymi komercnimi
pokusy — jak sRR kukurici (GA21 a
pozdéji NK6030 tak i sBt kukufici
MON810). V Bulharsku byl té&Z pomeérné
rozvinuty vlastni vyzkum GM plodin,
piedevSim Biotechnologickym Ustavem
v Kostinbrodu  (prof.Atanasov) ade i
v ramci zemedgélské univerzity v Plovdivu.
Nicméné zkuSenost ukazala, Ze ani
rozvinuty vlastni vyzkum, nestaci k tomu,
aby ospravedinil rozvoj a péstovani GM
plodin v dané zemi. Nakonec je tu témer
tragicka zkuSenost madarskych védcu,
kteri pracovali na konci dvacéého stoleti
na svétové urovni (prof. Balasz a prof.
Duditch) pres vedkeré Gsili nebyli schopni
piesvédcit své vlady (silné ovlivnéné, nebo
spiSe penetrované ekologickymi aktivisty)
0 uZitecnosti a vyhodnosti zemedélskych
GM plodin. Bulhar&ti ekologicti aktivisté
byli schopni presvédéit Sirokou verejnost
k velkym protestim proti GM plodinam a
hlas védci zapadl. Krom¢ toho se
v Bulharsku uplatnila tevnivost a zavist
mezi védci — nekteri se postavili na stranu
aktivistt a hlavn¢ proti tehdy velmi
Uspédnému  Biotechnologickému  Ustavu
prof. Atanasova, protoZe nebyli tak Gspesni
v ziskavani financi pro své aktivity. Do té
doby velmi pro-biotechnologické vliéda a
ministerstvo zemedélstvi obrétili kurz a
zakézala GM plodiny v Bulharsku.

Dodo dokonce k tomu, Ze byla schvélena
specielni ochranna zona, v Siti 30km od
ngbliz§iho  chranéného  Uzemi  nebo
objektu. 30 km je nepochybné svétovy
rekord a tato ochranna Ihata zapricinila, ze
v Bulharsku prakticky nebylo z&dné misto
pro péstovani GM plodin. Nutno ale
podotknout, Ze v rdmci EU nevystupovalo
Bulharsko vzdy negativné a nehlasovalo
proti registracim GM plodin pro dovoz.

Pojdme mimo ramec EU. Zemé byvalé
Jugoslavie  byly a sédle  jsou
k zemédélskym GM  plodindm  velmi
kritické. Srbsko i Chorvatsko jsou v tomto
piistupu vzacné zajedno. Chorvatsko




dokonce vedlo stdtem sponzorovanou anti-
GMO kampan, takze bylo dlouho mozné
vidét, hned u vychodu zéhiebského letidte,
obrovsky billboard s ndpisem ,, Welcome to
Croatia, GM free country!“. Paradoxni na
tom je, Ze obrovska kampai, ktera zasahla
vétSinu chorvatského obyvatelstva, byla
provadéna navzdory skutecnosti, Ze se
Z&dn& nadnarodni firma nikdy nepokusila,
ba ani neplanovala péstovani GM plodin
v Chorvatsku.

Srbsko bylo v trochu jiné situaci, protoze
se do Srbska zatala paSovat RR sdja
zRumunska a dochazelo k pomerné
rozsahlému nelegdlnimu péstovani. Srbska
vldda nejdiive vétSinu Urody RR sbji od
farmért vykoupila, a bud’ ji vyvezla do
zemi kde je dovoz RR s6ji povolen nebo
Urodu kontrolované zkrmila v Srbsku.
Poté vyhlésila moratorium na péstovani
GM plodin, rychle doplnila jinak pomerne
raciondlni za&kon o registraci a péstovani
GM plodin a dva odstavce, které
zakazovaly veskeré péstovani i dovoz GM
plodin v Srbsku. Zvl&&ni bylo to, Ze
zbytek z&kona hovoril o podminkach, za
jakych lze zatit experimenty a jak GM
plodiny registrovat. Pristup Srbska se od té
doby piilis nezmeénil. Nutno podotknout, Ze
duvody negativniho pristupu byly casto
politické — skoro vZechny GM plodiny
pochazely zUSA .... DasSim divodem
bylai ochranéiské opatieni, protoze Srbsko
chranilo sviij pomérné dobie rozvinuty
Slechtitelsky a semenarsky pramysl (ktery
ale nemuze konkurovat GMO).

Ostatni stéty oblasti, Cerna Hora, Bosna a
Hercegovina a Makedonie nebyly tak
oteviené negativni, ale sledovaly postoje
Srbska a Chorvatska. Kosovo se snazilo o
zahgjeni polnich testa, nicméné bez
funkénich zakoni a kvili nerozvinutému
zemédélstvi to ani Z&dna nadnéarodni firma
nezkusila.

Podivejme se ddle na jihovychod, do
Turecka. Turecko melo podobny vyvoj
jako Bulharsko. Hned na zatéku 21.
stoleti byla v Turecku provedena fada

velmi  Uspednych polnich  pokusi s
kukuiici MON810. Turecko, hlavné jeho
jihovychodni ¢ast je neobycejné silng
infikovana jak zavije¢em (Ostrinia) tak i o
mnoho vétSimi a nebezpecn&jSimi marami
rodu Sesamia, takze bylo velmi obtizné a
drahé péstovat kukutici jako druhou
plodinu  (mluvime o  subtropickém
klimatu). Bt kukuiice by mohla vyresit
tento problém a mnohokrét vylepsit vynos
ztéo kukufice. Nicméné tureckd vidda,
pod vlivem neobyceiné intenzivnich akci
ekologickych aktivistt, nakonec veskery
vyzkum ukorgila a schvélila drakonické
z&kony proti GM plodinam. NejmenSi trest
(za chybnou dokumentaci) je dva roky
vézeni, nejvetsi (za nelegéini zavedeni GM
plodiny do Turecka) az 9 let vézeni. Neni
presn¢  specifikovano co je nelegani
zavedeni GM organizmu do Turecka, mize
to byt i pfimés v konvenénim osivu ...

Turecké vlada se dokonce pokusila zakézat
dovoz, coz bylo pro zemi, jegjiz
dribezéirsky a masny pramysl je plné
z&visly na dovozu sbji zUSA a Latinské
Ameriky, velmi neStastné reSeni. Turecko
dodnes bojuje stimto rozporem. GM sdja i
kukutice se stdle dovazi, ale na zakladn¢
podivnych provizornich povoleni
(nadnérodni firmy odmitly GM plodiny
v Turecku registrovat — ze strachu pred
dopadem  drakonickych  zékoni) a
ekologicti aktivisté periodicky zaklédaji
ohnivé  kampané¢ proti GMO a
nadnarodnim firmam.

A nakonec nav&ivme oblast na vychodé —
SNS, tedy byvalé SSSR. | zde jsou velké
rozdily. Stiedoasijské republiky jsou
povétSinou absolutné proti GM plodindm,
je zajimavé, Ze tu, podobn¢ jako
v Chorvatsku, probehly obrovské,
nékladné kampané proti GMO
(Téadzikistan dokonce zaved! trest smrti za
nelegdlni zavedeni GM plodin), za situace
kdy Z&dna nadnarodni firma ani
nepomyslela na zavadeéni svych GM plodin
do téchto zemi. Jednak pro to, Ze to neni
ekonomické (TadZikistan, Turkmenistan a
Kyrgyzstan), déle proto, Zeje v téchto




zemich  priliS  korupéni  prostiedi
(Uzbekistan a v3echny ostatni zem¢) a
hlavné pravni rdmec pro registrace a
péstovani je vtéchto zemich naprosto
nedostatecny a ¢asto naprosto nepiatelsky.

Jin4 situace byla v Rusku. Rusko si na
po¢aku 21. soleti uvédomovalo, Ze
potrebuje dovoz GM plodin, protoze
nebylo schopno vyprodukovat dostatek soji
a kukurice (u kukurice to uz neni nékolik
poslednich let pravda) atak zavedlo viastni
systém registraci a testd. Tento systém je
sice dozity, ale vRusku je Vv soucasné
dob¢ zaregistrovano vice jak 20 plodin pro
dovoz a pouZiti v potravindch a krmivech.
Zaroven, ale Rusko zablokovalo registraci
GM plodin pro péstovani — zde pieviadly
»politické obavy zprilisSné dominace
americkych firem v ruském zemédélstvi“.
Tato situace trva dodnes, nicméné v roce
2012 Dbyla znovuoteviena debata o
péstovani GM plodin v Rusku — zejména
pod tlakem velkych modernich farem a
ruského drubezéiského a masného
pramyslu, ktery potiebuje bezpetné

dodavky krmiv z vlastnich zdroja.

Situace v Rusku neni jednoducha, a je
pravdépodobné, Ze potrva jesté nékolik let,
nez dojde k povoleni pro pésovani a
uvedeni GM plodin do ob¢hu. V Rusku
zastava silnd a pomeérné vokéni opozice
proti GM plodinam (reprezentovana
»Narodni Asociaci Genetické
Bezpecnosti“), kterda casto pouziva
manipulované studie (pripad
Dr.Y ermakové a studie, ktera
»dokazovala' Ze RR sbja mé silny vliv na
reprodukci krys ...) a velmi nekorektni az
fanatické argumenty proti GM plodindm
(imperialistické zbrang, jedy ...), na rozdil
od Chorvatska, Bulharska a Turecka, kde
se bojovalo piimo proti GM plodinam a
nadnérodnim korporacim, v Rusku se ¢asto
pouzival absurdni, pokiiveny slovnik
studené valky.

Rusko se vsoucasné dobé nejspise
rozhoduje, zda jit ¢inskou nebo brazilskou
cestou nebo n¢jakou specificky ruskou —

Cina chce nejdtive vytvorit své viastni GM
plodiny a cinn¢ brzdi ty ,zapadni“;
Brazilie naopak co nejrychleji zavadi GM
plodiny od korporaci a zéroven investuje
do svého vyzkumu. Kazdopadné je Rusko
zemi, kde neni je&t¢ tieba nad GM
plodinami lGmat  hal, je  dost
pravdépodobné, Ze Rusko miZe béhem
n¢kolika let pozitivné prekvapit a to i
plodinami vyvijenymi ptimo v Rusku.

Krétce se zastavime u Euroasijského Svazu
— c0Z je zéna ekonomické spolupréce mezi
Ruskem, Béloruskem a Kazachstanem. Je
zgjimave, Ze Ruské registracni certifikaty
pro dovoz GM plodin a pouZiti
Vv potravinach (vystavené
Rospotrebnadzorem vykonnou agenturou
pii ministerstvu zdravotnictvi RF)-  jsou
Vv souc¢asné dobé psany tak, aby platily pro
cely Euroasijsky svaz. Nicméné u
registraci GM plodin pro krmiva, které
vyddvd  Rosselkhoznadzor  (vykonna
agentura pri ministerstvu zemeédglstvi) to
neplati. Ruské registrace jsou vSak
neformané akceptovany u obou ¢lend
svazu a nedochézi k blokovani pievozu
GM komodit a krmiv.

Bélorusko ma pomeérné pozitivni pristup
ke GM plodindm a ma pomérné racionalni
z&kony. Nadnarodni korporace se viak do
Béloruska sGM  plodinami  nehrnou
(presto, Ze je tu pomerné vysoka
pravdépodobnost registrace), nechtéji byt
obvinény ztoho, Ze se snaZi protlacit své
technologie do Evropy pres diktatorsky
rezim presidenta L ukasenka.

Kazachstén téZ pracuje na své legislativeé a
neni na rozdil od ogtatnich stiedoasijskych
republik aktivné nepratelsky proti GM
plodinam a harmonizuje svoji politiku
s Ruskem. Neni vylouc¢eno, Ze Kazachstén
by mohl byt pii povolovani rychlejSi nez
Rusko.

A nakonec se zastavime v zemi, kterd je
v soucasnosti  bezkonkurenéné  nejveétsim
producentem GM plodin na evropském
kontinentu — Ukrainé. Na Ukrginé se




v souc¢asné dob¢ péstuje asi 800 000 ha RR
s0ji a okolo 50 000 ha raznych linii GM
kukutice. Je pravdépodobné, Ze se péstuje i
RR cukrovka a RR nebo LL fepka. Cela
tato obrovskd rozloha GM plodin se
péstuje nelegalng.

Nelegalni péstovani GM plodin ma svij
puvod v ukrajinské emigraci. V severnich
statech USA jako je Severni a Jizni Dakota
a v kanadské provincii Ontario Zije velka
skupina uspéSnych farmaru ukrajinského
puvodu. Tito farmari se zacali vracet na
Ukrajinu a investovat do zemedglstvi.
Protoze v USA a Kanad¢ péstovali velmi
Uspésné  GM  plodiny, vzali s tyto
technologie  sebou.  Nizka  Uroven
vymahatelnosti prava spolu s korupenim
progtiedim umoZnila nelegélni dovoz osiv
zUSA a Kanady a jgich néaslednou
reprodukci na Ukrajing.

Nelegalné péstovat se tady zatalo
pravdépodobné uz po roce 2002-3 a velmi
rychle expandovalo aZ do soucasnych
témét 900000 ha (toto je neoficidni
odhad, se kterym v soucasnosti pocité i
ukrajinska vlada). Dochézelo k velmi
bizarnim situacim. Na jedné stran¢ se GM
plodiny péstovaly na statisicich hektara, na
strané druhé schvdlila ukrgjinska vlada
nejprisngjsi  zédkony o oznatovani GM
produkta. Bylo zavedeno  povinné
negativni znaceni Siroké Skaly produkti,
véetné vsech potravin. To znameng, Ze
bylo povinné oznatovat nepritomnost
GMO v produktech. Toto bylo nutné
dokédzat pomoci analyz  (obrovsky
vydélecny  business pro  vybrané
laboratore), a tak na ukrajinském trhu byla
minerdlka, stolni sil a dokonce i boty
oznacene ,,bez GMO".

V soucasné dobé bylo toto nafizeni
zruSeno a Ukrajina pouziva stejny zptisob
oznatovani produktt s GM piimésemi jako
EU (hranice je 0,9%). Protoze Ukraina
pripravila komplex zékoni a nafizeni o
registraci GMO a jejich zavadéni na trh,
nemiZze uZ nad nelegdlnim péstovanim
zavirat oc¢i a pripravuje feSeni  jak

nelegalné péstované GM plodiny povolit.
Je tu velky tlak ze strany ukrajinskych
farmara, ktefi se nechtgji vrétit ke
konvencéni sdje a kukurici. Proto je
pravdépodobné, Ze Ukrajina v prubéhu
pii&ich nékolika let oficiané povoli
péstovani GM plodin na svém Uzemi.
Nebude to lehky proces, ukrajinska
ministerstva si konkuruji, misto aby
spolupracovala, a razné osobni zamy
mohou zavedeni GM plodin hodn¢ ztiZit
(naptiklad  zavedenim  priliS  drahych
mistnich registra¢nich testa — razné
povérené ingtituty budou chtit na
registracich co nejvice vydélat).

Turecko je ztracena prileZitost. Presto, Ze
by GM plodiny mohly opravdu pomoci
mistni produkci kukutice a baviny, nikdo
v Turecku o GMO nechce ani mluvit,
natoz registrovat.

Co ftici zavérem? Vyhlidky GM plodin
v Evropé¢ nejsou razové.  Nadnérodni
spolecnosti zlomily nad EU hal a nesnazi
se 0 Z&nou novou registraci pro
péstovani. Stard registracni  podani
zustavaji lezet v Bruselu. Jedina registracni
aktivita biotechnologickych firem se tyka
registraci pro dovoz. Oblasti v Evropg,
kde by se dal vhorizontu nékolika let
oc¢ekavat rozvoj GM plodin je Rusko,
Ukrajina, Bélorusko a  piipadneé
Kazachstan.

Poznamka redakce: Politika a tmaistvi
dokaZou podstatné zbrzdit védecko-
technicky rozvoj vEvropé, ale ne
v ostatnim svété. Evropa jen promarni
svoji Zanci v péstovani, ale bez dovozi
GMO minimélné pro krmiva se neobejde.

Dalsi informace o biotechnologiich najdete
nawww.biotrin.cz

Kontaktni osoba: Ing. Helena Stépankova,
e-mail: h.stepankova@volny.cz
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